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Abstract:  

This study aimed to identify, contextualize, validate, and rank the determinants of financial fraud risk in Iranian companies 
and to develop a context-sensitive model for fraud-risk assessment and prediction. A mixed-methods qualitative–quantitative 
approach with a descriptive survey design was employed. In the qualitative phase, 45 studies published during the preceding 
five years were examined through meta-synthesis, and semi-structured interviews were conducted with 12 experts 
possessing at least 10 years of professional experience in auditing, financial management, corporate governance, or capital-
market regulation. Interview data were analyzed through thematic analysis using open, axial, and selective coding. Inter-
coder reliability was 0.86. Integration of the qualitative findings produced an initial set of 17 determinants. In the quantitative 
phase, Pearson correlation coefficients and analysis of variance were applied in SPSS to assess the relationships between 
these determinants and financial fraud risk. Following statistical screening, 15 determinants were entered into the XGBoost 
algorithm and ranked using Gain Importance. Poor audit quality and weak board oversight demonstrated the strongest 
association with fraud risk (r=0.465, p<0.001; F=22.30, p<0.001). Significant relationships were also found for financial 
pressure and high leverage (r=0.421, p=0.001; F=18.92, p<0.001), fraud triangle/pentagon elements (r=0.403, p=0.001; 
F=16.54, p=0.001), and concentrated family ownership (r=0.398, p=0.002; F=16.01, p=0.001). Internal-auditor independence 
and operational complexity were excluded because their effects were statistically nonsignificant. The XGBoost ranking 
identified poor audit quality and weak board oversight (18.7%), financial pressure and high leverage (15.2%), and 
concentrated family ownership (12.4%) as the three most influential predictors, jointly accounting for nearly half of the 
model’s explanatory importance. Effective fraud-risk assessment in Iran requires the integration of universal indicators with 
context-specific economic, ownership, and regulatory conditions. Fraud-prevention policies should prioritize audit quality 
and independence, effective board oversight, ownership transparency, and systematic management of financial pressures. 
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Extended Abstract 

Introduction 

Financial statement fraud constitutes one of the most serious threats to the credibility of corporate reporting, the 

efficiency of capital markets, and the confidence of investors, creditors, regulators, and other stakeholders. Unlike 

unintentional accounting errors, financial fraud involves the deliberate manipulation, omission, or misrepresentation of 

financial information to create a misleading picture of an organization’s performance or financial position. Its consequences  

extend beyond direct financial losses and may include reputational damage, inefficient allocation of capital, higher financing 

costs, legal disputes, declining market confidence, and deterioration in relationships with customers and investors. Recent 

scholarship has therefore increasingly treated financial fraud as a multidimensional phenomenon arising from the interaction 

of financial pressure, organizational opportunity, managerial rationalization, governance deficiencies, behavioral 

characteristics, and broader institutional conditions (Narulita et al., 2024; Pangestika & Honggowati, 2024). 

Traditional explanations of fraud have commonly relied on the fraud triangle, which emphasizes pressure, opportunity, 

and rationalization. Subsequent models have expanded this framework by incorporating capability, arrogance, collusion, and 

stimulus, thereby offering a more comprehensive explanation of how fraud is initiated, executed, and concealed. Empirical 

studies have shown that financial distress may intensify the effects of fraud-triangle components on fraudulent financial 

reporting, while extended fraud models provide a stronger account of the interaction between individual motivations and 

organizational circumstances (Nurfadilah et al., 2024; Nurjanna et al., 2024). Cultural and behavioral variables, including 

collectivism, reward and punishment structures, and social expectations, may also shape the willingness of managers or 

employees to participate in, justify, or conceal fraudulent conduct (Nirma Mufaidah Dwi Ajeng et al., 2024). 

Corporate governance mechanisms are particularly important because they influence the opportunities available for 

manipulation. The composition and independence of the board of directors, the financial expertise of its members, and the 

effectiveness of board oversight may either constrain or facilitate financial statement fraud (Yahaya & Ibrahim, 2024). Audit 

committees also play a central role in supervising financial reporting, internal control, and external audit processes. Evidence 

indicates that audit committee independence, expertise, and activity are associated with the risk of fraudulent reporting, 

while the audit committee may moderate the relationship between extended fraud-model components and financial 

statement fraud (Anisykurlillah et al., 2025; Lalbar et al., 2026). Similarly, trusted whistleblowing systems can reduce fraud 

risk by enabling employees to report misconduct without fear of retaliation and by strengthening the organization’s internal 

detection capacity (Raihan et al., 2024). 

The increasing volume and complexity of financial data have also exposed the limitations of conventional fraud-detection 

approaches. Manual auditing, fixed rules, and isolated financial ratios are often insufficient for identifying nonlinear, 

concealed, and evolving patterns of misconduct. Forensic accounting can improve detection by integrating accounting, 

auditing, legal, investigative, and analytical skills, although its effectiveness depends on professional competence, access to 

reliable data, and the availability of computer-assisted audit tools (Adejumo & Ogburie, 2025; Al Natour et al., 2025). Big data 

analytics has further expanded the ability of organizations to process large volumes of structured and unstructured 

information, identify anomalies, and detect suspicious transactional patterns (Shoetan et al., 2024; Udeh et al., 2024). 

Artificial intelligence and machine learning have consequently become central to contemporary fraud research. These 

techniques can detect complex relationships, adapt to new information, and support continuous or near-real-time 
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monitoring. Systematic reviews have documented the growing use of decision trees, random forests, support vector 

machines, neural networks, and ensemble techniques in fraud detection (Odeyemi, 2024; Yuhertiana & Amin, 2024). 

Technology adoption is particularly relevant in emerging markets, where digital tools may improve internal controls and 

compensate for weaknesses in traditional monitoring systems (Benyasrisawat & Ounlert, 2026). The use of large-scale 

financial and behavioral data also facilitates more comprehensive risk assessment and the development of early-warning 

systems (Iseal et al., 2025). 

Recent studies have explored increasingly sophisticated models. Artificial neural networks have shown promising 

performance in identifying fraudulent financial statements, while combinations of the Beneish model, neural networks, and 

genetic algorithms have improved the prediction of financial restatements (Dhea Violin Rahma Whely & Widuri, 2025; 

Mehrani & Rahimipour, 2025). Stacking models that integrate multiple learners and accounting indicators have also enhanced 

identification accuracy (Li & Xiang-hua, 2025). Other developments include hybrid artificial and quantum intelligence 

frameworks, large language models for textual analysis, and multimodal architectures integrating numeric, textual, and 

evidentiary information (El-Fargani & El-Hassan, 2025; Erva Ergun, 2025; Ping et al., 2026). News coverage and financial-news 

sentiment have likewise been shown to provide useful complementary signals when combined with conventional fraud scores 

and accounting variables (Xiao et al., 2025; Zhou & Park, 2025). Mathematical models such as the Beneish M-score remain 

relevant, particularly when incorporated into more advanced analytical systems (Stoykova, 2025). 

Despite these developments, several gaps remain. Many fraud models are developed in institutional environments that 

differ substantially from emerging economies. Their direct application may overlook the effects of inflation, exchange-rate 

instability, ownership concentration, restricted access to international finance, inconsistent regulatory enforcement, and 

informal networks. Moreover, numerous studies focus either on prediction accuracy or on theoretical determinants, without 

systematically integrating global evidence, local expertise, statistical validation, and interpretable machine-learning ranking. 

Because fraud can also damage customer trust and increase post-incident churn, identifying its most influential determinants 

is important not only for financial reporting quality but also for organizational continuity and stakeholder retention (Somanchi 

et al., 2025). Accordingly, this study sought to identify, contextualize, statistically validate, and rank the determinants of 

financial fraud risk in Iranian companies by integrating meta-synthesis, expert thematic analysis, inferential statistical 

screening, and the XGBoost algorithm. 

Materials and Methods 

The study employed a mixed-methods design combining qualitative and quantitative procedures within a descriptive 

survey framework. The qualitative phase consisted of two complementary components. First, a meta-synthesis of studies 

published during the preceding five years was conducted to identify globally recognized determinants of financial fraud. 

Following screening by title and abstract, 45 eligible studies were included in the in-depth synthesis. Relevant statements, 

concepts, and variables were extracted, coded, compared, and grouped into broader conceptual categories. 

Second, semi-structured interviews were conducted with 12 experts selected through purposive sampling. Eligibility 

required at least 10 years of professional experience in auditing, financial management, corporate governance, or capital-

market regulation. Interview data were analyzed through open, axial, and selective coding. Inter-coder agreement was 0.86, 

indicating acceptable coding reliability. The results of the meta-synthesis and expert interviews were then integrated to 

produce an initial framework of 17 determinants. 
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In the quantitative phase, company-level data were used to examine the association between each determinant and the 

binary fraud-risk outcome. Pearson correlation coefficients were calculated to assess the strength of linear relationships, and 

analysis of variance was used to compare the mean levels of each determinant between fraudulent and non-fraudulent 

companies. Factors lacking sufficient statistical significance were excluded before machine-learning analysis. 

The retained variables were preprocessed according to their measurement characteristics. Ordinal variables were label-

encoded, nominal variables were one-hot encoded, and numerical variables were normalized within the range of zero to one. 

Multicollinearity was examined using the variance inflation factor. The dataset was divided through stratified random 

sampling into training and testing sets in a 70:30 ratio, preserving the distribution of fraudulent and non-fraudulent 

observations. 

The XGBoost model was optimized through grid search and five-fold cross-validation. The final hyperparameters included 

250 estimators, a maximum tree depth of 5, a learning rate of 0.05, subsample and feature-sampling ratios of 0.80, a positive-

class weight of 9.5, an L1 penalty of 0.10, and an L2 penalty of 1.00. Early stopping with a patience of 20 rounds was applied. 

Model performance was assessed using accuracy, precision, recall, and the area under the receiver operating characteristic 

curve. Feature importance was calculated using normalized Gain values. 

Findings 

The qualitative synthesis initially classified the determinants of fraud into five broad categories: financial and accounting 

factors, corporate governance factors, managerial and individual factors, operational-environment factors, and 

macroeconomic and legal factors. The expert interviews extended this structure by identifying six context-sensitive themes: 

economic and financial pressures, structural deficiencies in corporate governance, organizational culture and business ethics, 

legal and regulatory challenges, managerial and psychological factors, and informal power relationships and networks. 

The integration of both qualitative sources produced 17 initial factors. These included financial pressure and high leverage, 

severe exchange-rate volatility and inflation, restricted access to international financing, poor audit quality and weak board 

oversight, concentrated family ownership, weak internal-auditor independence, inconsistent regulatory enforcement, fraud 

triangle or pentagon components, prioritization of personal interests, managerial heroism and arrogance, lack of safe 

whistleblowing mechanisms, dependence of suppliers on management relatives, lobbying and influence over regulators, 

operational complexity, supply-chain relationships, low financial and media literacy, and social pressure to display success. 

Inferential analysis showed that poor audit quality and weak board oversight had the strongest association with fraud risk, 

with a Pearson correlation of 0.465 and a statistically significant group difference, F=22.30, p<0.001. Financial pressure and 

high leverage were also strongly associated with fraud risk, r=0.421, p=0.001, F=18.92, p<0.001. Fraud triangle or pentagon 

components yielded r=0.403, p=0.001, and F=16.54, p=0.001. Concentrated family ownership was similarly significant, 

r=0.398, p=0.002, F=16.01, p=0.001. Dependence of suppliers on management relatives and exchange-rate volatility and 

inflation also demonstrated relatively strong relationships. 

Two factors were excluded after statistical screening. Weak internal-auditor independence produced r=0.182, p=0.124, 

and F=2.41, p=0.126. Operational complexity generated r=0.157, p=0.183, and F=1.87, p=0.177. Neither factor significantly 

differentiated fraudulent from non-fraudulent companies. The remaining 15 factors were entered into the XGBoost model. 

The optimized XGBoost model achieved an AUC-ROC of 0.89 on the independent test set, indicating strong discriminatory 

performance. Gain-based ranking identified poor audit quality and weak board oversight as the most influential factor, 
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accounting for 18.7% of total model importance. Financial pressure and high leverage ranked second at 15.2%, followed by 

concentrated family ownership at 12.4%. Fraud triangle or pentagon elements accounted for 10.1%, while severe exchange-

rate volatility and inflation contributed 8.9%. 

The next most important factors were dependence of suppliers on management relatives at 7.5%, managerial heroism 

and arrogance at 6.3%, lack of safe whistleblowing mechanisms at 5.8%, inconsistent regulatory enforcement at 4.7%, and 

restricted access to international financing at 3.9%. Prioritization of personal interests accounted for 3.1%, lobbying and 

influence over regulators for 2.6%, social pressure to display success for 0.9%, supply-chain relationships for 0.4%, and low 

financial and media literacy for 0.1%. The three highest-ranked factors jointly represented 46.3% of total model importance, 

and the first four factors represented 56.4%. 

Discussion and Conclusion 

The results demonstrate that financial fraud risk in Iranian companies is primarily shaped by the interaction of governance 

weakness, financial pressure, concentrated ownership, and managerial or psychological conditions. The dominance of poor 

audit quality and weak board oversight indicates that inadequate monitoring creates the most important structural 

opportunity for fraud. Where boards lack independence, audit committees are ineffective, and external audits are 

constrained by economic or organizational pressures, management can manipulate financial information with a lower 

probability of timely detection. 

The importance of financial pressure and high leverage confirms that adverse financial conditions create a direct incentive 

for manipulation. Companies facing debt obligations, liquidity shortages, financing constraints, or demanding performance 

targets may attempt to protect reported profitability, maintain borrowing capacity, or avoid contractual violations. 

Nevertheless, the findings also show that financial pressure becomes particularly dangerous when accompanied by weak 

governance and concentrated decision-making authority. 

Concentrated family ownership emerged as a major context-specific determinant. Such structures may weaken minority-

shareholder monitoring, reduce board independence, facilitate related-party transactions, and combine ownership and 

managerial authority within a small network. The importance of supplier dependence on management relatives further 

supports the role of informal and family-based networks in creating opaque transactions and concealing transfers of 

resources. 

The substantial importance of fraud triangle and pentagon elements confirms that financial fraud cannot be interpreted 

solely through accounting indicators. Pressure, opportunity, rationalization, capability, and arrogance operate jointly. The 

identification of managerial heroism and arrogance illustrates how executives may justify rule-breaking as necessary for 

organizational survival or success. This type of rationalization may reduce ethical restraint and encourage managers to treat 

control mechanisms as obstacles rather than safeguards. 

Exchange-rate instability, inflation, and restricted access to international financing distinguish the Iranian context from 

many conventional fraud models. These macroeconomic conditions affect asset valuation, foreign-currency liabilities, 

financing costs, and the comparability of financial information. They may therefore create both incentives and technical 

opportunities for aggressive reporting. Their significance confirms that fraud-risk models should be adapted to the economic 

and institutional characteristics of the environment in which they are applied. 
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The lack of safe whistleblowing mechanisms and inconsistent regulatory enforcement also contributed meaningfully to 

fraud risk. When employees do not trust reporting channels or fear retaliation, internal information about misconduct 

remains concealed. Similarly, fragmented oversight and weak enforcement reduce the expected cost of fraud. These findings 

imply that technological detection models cannot substitute for effective institutions; rather, they should support 

independent auditing, regulatory coordination, and credible enforcement. 

The AUC-ROC value of 0.89 indicates that the integrated model achieved strong discrimination between fraudulent and 

non-fraudulent companies. More importantly, the use of Gain importance provided an interpretable ranking rather than a 

purely predictive classification. This makes the model useful for risk-based auditing and regulatory prioritization because it 

identifies where monitoring resources should be concentrated. 

Overall, the study concludes that global fraud models require contextual modification before being applied to Iranian 

companies. An effective fraud-risk framework should combine conventional financial and behavioral indicators with local 

factors such as inflation, exchange-rate volatility, financing restrictions, ownership concentration, informal networks, and 

regulatory weakness. Prevention strategies should therefore prioritize audit quality, board independence, ownership 

transparency, financial-pressure monitoring, related-party transaction scrutiny, secure whistleblowing systems, and 

coordinated regulatory enforcement. 
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  )نویسنده مسئول(

 رانیا  لام، یا   ، یاسلام  آزاد  دانشگاه لام، یا  واحد  ت، یریمد گروه:  یالله  ضیف صادق. 3

 رانیا  لام، یا   ، یاسلام  آزاد  دانشگاه لام، یا  واحد  ، یحسابدار گروه:  مرادپور  یمجتب. ۴

 چکیده 

  ی ن یبش ی و پ  یابیارز  ی برا  مندنه یزم  ی و ارائه مدل  ی رانیا  یهادر شرکت   یتقلب مال  سک یعوامل مؤثر بر ر  یبندو رتبه   ی اعتبارسنج  ،یساز ی بوم  ،ییهدف پژوهش حاضر، شناسا

رو   نی ا  .بود   سک یر  نیا با  منتشرشده ط  ۴۵  ،یفیانجام شد. در بخش ک  یشیماپی –یفیو طرح توص  کمی –یفیک  خته یآم  کردیپژوهش  اخ  یمطالعه  با روش    ریپنج سال 

بازار    یگذارمقررات   ای  یشرکت  تیحاکم  ،یمال  تیریمد  ،یدر حسابرس  یسال سابقه تخصص   ۱۰حداقل    یخبره دارا  ۱۲با    افتهیساختارمهین  یهاو مصاحبه   یبررس  بیفراترک

  ی ها افتهی  ق یبه دست آمد. تلف  ۰.8۶کدگذاران برابر با    ن یب  ییایشدند و پا  لیتحل  ینشیو گز  یباز، محور  یمضمون و کدگذار  لیمصاحبه با تحل   یهااجرا شد. داده   هیسرما

شد. پس   یبررس SPSS افزاردر نرم  انس یوار لیو تحل  رسونیپ یهمبستگ بیتقلب با ضر  سک یارتباط عوامل با ر  ،ی. در بخش کمد یانجام هیعامل اول  ۱7 ییبه شناسا یفیک

مدیره کیفیت پایین حسابرسی و نظارت ضعیف هیئت  .شد  یبندرتبه Gain Importance ار یها با معآن   ت یشدند و اهم XGBoost تمیعامل وارد الگور  ۱۵  ، یآمار  یاز غربالگر

(، وجود عناصر  F=18.92, p<0.001؛  r=0.421, p=0.001اهرم بالا )(. فشارهای مالی و  F=22.30, p<0.001؛  r=0.465, p<0.001بیشترین همبستگی را با ریسک تقلب نشان داد )

)F=16.54, p=0.001؛  r=0.403, p=0.001ضلعی تقلب )مثلث/پنج و خانوادگی  مالکیت متمرکز  و   )r=0.398, p=0.002  ؛F=16.01, p=0.001  روابط معناداری داشتند. ضعف نیز   )

نشان داد کیفیت پایین حسابرسی و نظارت ضعیف    XGBoostبندی  استقلال حسابرسان داخلی و پیچیدگی محیط عملیاتی به دلیل نبود معناداری آماری حذف شدند. رتبه 

درصد، در مجموع نزدیک به نیمی از قدرت تبیین مدل را تشکیل    ۱۲.۴درصد و مالکیت متمرکز و خانوادگی با    ۱۵.۲درصد، فشارهای مالی و اهرم بالا با    ۱8.7مدیره با  هیئت

 تیفیاستقلال و ک  تیتقو  ن، یاست؛ بنابرا  یو نظارت  یتیمالک  ،یاقتصاد  یبوم  ی هابا مؤلفه   ی عموم  یهاشاخص   قیمستلزم تلف  رانیدر ا  یتقلب مال  سکیر  یابیارز  هند.دمی

 . ردیاز تقلب قرار گ یریشگی پ یهااستیس تیدر اولو دیبا یمال یفشارها تیریو مد تیساختار مالک تیشفاف ره،یمدئتینظارت ه یاثربخش ،یحسابرس

 ؛ حاکمیت شرکتی؛ حسابرسی؛ تحلیل آمیختهXGBoostتقلب مالی؛ یادگیری ماشین؛ کلیدواژگان: 
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 مقدمه 

  یمبنا  ،یمال یهاگزارش . رودی به شمار م یبه اطلاعات حسابدار نفعانی و اعتماد ذ  هیسلامت بازار سرما ت،یشفاف یبرا  دهای تهد نی تری از جد یکی یمال  یهاتقلب در صورت 

  ص یبه تخص  تواندی ها مگزارش   نیدر ا   یعمد   فی و هرگونه تحر  رندیگی کنندگان قرار ماستفاده   ریحسابرسان و سا  ،ینظارت  یاعتباردهندگان، نهادها   گذاران،ه یسرما  یریگم یتصم

  ی اده ی بلکه پد ست،یمحدود ن  یتخلف حسابدار  کی صرفاً   یمنجر شود. تقلب مال   ی گسترده اقتصاد  یهاخسارت  جادی کاهش اعتبار شرکت و ا ه، یسرما نه یهز ش ینادرست منابع، افزا 

  ی و قانون  یاقتصاد   طی و شرا  یفرهنگ سازمان  ت،ی ساختار مالک  ،یتیر یمد  یهای ژگیو  ،یکنترل یضعف سازوکارها   ،یسازمان  یهافرصت  ،ی مال  یاست که از تعامل فشارها   یچندبعد 

و   یقیتلف  یکرد یرو  ازمند یرا ندارد و ن  ده ی پد  نیا  یدگ ی چیپ  حیتوض  یبرا  ی ثابت، توان کاف  یالگو  کی   ای شاخص منفرد    کیتقلب بر اساس   ییشناسا   ل،یدل نی. به همرد یگی شکل م

 .(Narulita et al., 2024; Pangestika & Honggowati, 2024)است  مندنه یزم

هوشمند    یهاتقلب و روش   افتهیتوسعه   ی هاهینظر   ، یچندبعد  ی هابه سمت مدل   یمال   یهانسبت   ی سنت  یهال یاز تحل  ر یاخ  یهاسال  یط  ی مربوط به تقلب مال  یهاپژوهش

زمان  هم  یبه سمت بررس  یحسابدار   یهانشانه   براز تمرکز محدود    جی تدربه   یمال  یهاتقلب صورت   اتیکه ادب  دهدی حوزه نشان م  نی اند. مرور تحولات ا محور حرکت کرده داده 

تقلب    یهاه ینظر بیبه ترک یقابل توجه توجه علم  شی افزا  انگریب  زیحوزه ن  نیا  یهاپژوهش  یسنجکتاب   لیاست. تحل  افتهیگسترش   یط یو مح  یفناور  ،یتیحاکم  ،یعوامل رفتار

مرتبط    یهاپژوهش   لیراستا، فراتحل  نی. در هم(Pangestika & Honggowati, 2024)است    ینیبش یپ  یهاها و مدل داده کلان   لیتحل  ن،یماش  یر یادگی  یهاتم یبا الگور

  سک یر  حیتوض  یبرا   یشتریتوان ب  گریکد یدر کنار    ،یتیحاکم  یهاو شاخص   یمال   یفشارها  ،یار یاخت  یتقلب، اقلام تعهد  یهاه یبرخاسته از نظر  یرها ینشان داده است که متغ

 .(Narulita et al., 2024)دارند   یلما  یهامتقلبانه صورت  فی تحر

وقوع تقلب را حاصل تعامل سه مؤلفه فشار، فرصت و   هینظر  نی. اشود ی رفتار متقلبانه محسوب م نییتب یبرا   یادیبن یهااز چارچوب  یک یمثلث تقلب همچنان  ،یمنظر نظر  از

نظارت    ،یداخل   یهاضعف کنترل   جهی سود باشد؛ فرصت معمولاً در نت  دافبه اه  یابیالزام به دست  ایبالا، انتظارات بازار    یبده  ،ینگیاز مشکلات نقد  یناش  تواندی . فشار مداندی م  هیتوج

. شواهد  دهدی کارمند رفتار خود را موجه جلوه م  ای   ریآن مد   قی اشاره دارد که از طر  یو اخلاق  یشناخت  یندها یبه فرآ   زین  هیو توج  شود؛ی م  جادی ا  یت یریناکارآمد و تمرکز قدرت مد 

 Nurfadilah et) کند    یگری انجیم  ا ی  ت یرابطه را تقو  نیا   تواندی م  یمال  یارتباط دارند و درماندگ  یمال  یهاتقلب با وقوع تقلب در صورت   لثاند که ابعاد مثنشان داده   یتجرب 

al., 2024) ندشو یتقلب معرف یضلعو شش  یضلعمانند الماس، پنج  یترافتهیتوسعه  یهامتقلبانه موجب شد مدل   یرفتارها  یدگی چیحال، پ نی. با ا . 

 ی طراح  یفرد برا   تی به مهارت و موقع  یی. توانا رندیگی مورد توجه قرار م   زیو محرک ن  یتکبر، تبان  ،ییمانند توانا   یعوامل  ه،یعلاوه بر فشار، فرصت و توج  افته،یتوسعه   یهامدل   در

  ی. بررسکندی ها را فراهم م دور زدن کنترل  ینهاد برا ایچند فرد    یهماهنگ  انامک  ی است و تبان  نیو فراتر بودن از قوان  یاحساس برتر   انگر یتقلب اشاره دارد، تکبر ب  یساز و پنهان

 Nurjanna et)ارائه دهد  یمال  یاز تقلب در گزارشگر یترجامع  ریتصو  تواندی م  یتکبر و تبان ه،یفرصت، توج ،ییفشار، توانا بیتقلب نشان داده است که ترک یضلعشش  هینظر

al., 2024)شدت اثر عوامل تقلب را کاهش دهند    توانندی م  یشرکت   تیحاکم  یکه سازوکارها  دهدی نشان م  یضلعدر چارچوب مدل شش   یحسابرس  تهیکم  شنق  لیتحل  ن،ی. همچن

 . سازند یتقلب برجسته م   سکیر   یابیرا در ارز   یو ساختار  یرفتار   یهازمان مؤلفه هم   یبررس  تی اهم  هاافته ی  نی. ا(Lalbar et al., 2026)عمل کنند    کنندهل یتعد  ریعنوان متغو به

ناکارآمد و    هیبه گروه، نظام پاداش و تنب  یوفادار   ،یافراط  ییگراجمع   ،یسازمان  یهاط یمح  یبر احتمال تقلب اثرگذار باشند. در برخ  توانندی م  زی ن  یو اجتماع  یفرهنگ  عوامل

ها و مشوق  یو نحوه طراح   یفرهنگ  نهیاند که زمداده   نشاننسبت به تخلف را شکل دهند. شواهد    رانینگرش کارکنان و مد   توانندیم   یتیجنس  یهامرتبط با نقش   یهاتفاوت

  ی محاسبه اقتصاد  جهیمنظر، تقلب صرفاً نت  نی. از ا(Nirma Mufaidah Dwi Ajeng et al., 2024)اثر دارد    یمال  یهاصورت   ف ی به مشارکت در تحر  لیها بر تما مجازات 

  ی رهایمتغ  ،یمال  یهاافزون بر شاخص   دی کشف تقلب با  یهامدل   جه،ی . در نتردیگی و روابط قدرت شکل م  ی اخلاق  یهابرداشت   ،یگروه  یبلکه در بستر هنجارها   ست،ین  انی سود و ز

 . رندیدر نظر بگ  زیرا ن یو رفتار  یفرهنگ

 ته یکم  تیفینظارت مؤثر و ک  ،یاستقلال اعضا، تخصص مال  ره،یمد ئت یاست. ساختار و عملکرد ه  یتقلب مال  سکیر   نییدر تب  یاصل  ی از محورها  گرید   یک ی  یشرکت  تیحاکم

قرار    ییاجرا  تیر یتحت سلطه مد   ای  ستین  داربرخور   یکاف  یکه از استقلال و تنوع تخصص  یاره ی مدئت یرا کاهش دهند. ه  یمال   یهاگزارش   فی احتمال تحر  توانندی م  یحسابرس 
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و همکاران   ی الله   ض ی ف   

ارتباط دارد و ضعف ساختار    یمال  یهابا احتمال تقلب در صورت   رهیمد ئت یه  یهای ژگیاند که وها نشان داده کند. پژوهش   فایا  یدرستخود را به   یدارد، ممکن است نتواند نقش نظارت

  ار یتمرکز اخت  رای ز  کند،ی م دای پ  ی شتریب تیمسئله اهم  ن یمتمرکز، ا تی مالک یها. در نظام (Yahaya & Ibrahim, 2024)دهد   شیفرصت ارتکاب تقلب را افزا  تواندی م   ی نظارت

 کند.  فیرا تضع تی ر یمد   ییگو و پاسخ  رهیمد ئت یاستقلال ه تواندی گروه محدود م ای خانواده  ک یدر دست 

 تیفی بر ک  توانند ی م  یحسابرس  تهیکم  ی ریگیتعداد جلسات و قدرت پ  ،یمانند استقلال، تخصص مال  یی های ژگیدارد. و   ی تقلب نقش محور   سک یدر کاهش ر  ز ین  ی حسابرس  تهیکم

از بانک   یمال  ینظارت بر گزارشگر  دارد و    یارتباط معنادار   یمال  یهاتقلب صورت   سک یبا ر   یحسابرس  تهیکم  یهای ژگیها نشان داده است که واثرگذار باشند. شواهد حاصل 

 یمراتبسلسله   یهابر مدل   ی. افزون بر آن، مطالعات مبتن(Anisykurlillah et al., 2025)اطلاعات دارند   فی از تحر  یر یدر جلوگ  ی توان محدود  یصور  ای فیضع  یهاتهیکم

و    یحسابرس ت یفیک ن،ی. بنابرا(Lalbar et al., 2026)کند  ل یرا تعد ی تقلب و وقوع تقلب مال یضلعشش  یهامؤلفه  ان یرابطه م تواند ی م  یحسابرس  تهیاند که کمنشان داده   ی فاز

 . ردیتقلب مورد توجه قرار گ سکیر  یهانیبش یپ نیتراز مهم یکیعنوان به   دی با  رهیمدئت ینظارت ه

افراد مطلع، موارد مشکوک را بدون   ریکارکنان و سا  دهندی امکان م  هاستمیس  نیسازمان هستند. ا  یکنترل   طیمهم مح  یاز اجزا  زین  ی زنسوت   ایتخلف    یدهگزارش   یهاستمیس

اند  ها نشان داده و اعتماد کارکنان وابسته است. پژوهش   زارشگ  افتیدر   ری دهنده، استقلال مساز گزارش   تی حما  ، یسازوکارها به محرمانگ  نیا  ی گزارش کنند. اثربخش  ی ترس از تلاف

. (Raihan et al., 2024)بازدارنده عمل کند    یزم یعنوان مکانرا کاهش دهد و به   یمال  یهاتقلب و تقلب صورت   یضلعشش   یهامؤلفه   ان یرابطه م  تواندی م  ی زنسوت   ستمیکه س

 . دهد ی م  شیمتقلبانه را افزا یکرده و امکان استمرار رفتارها  تیسکوت را تقو  گفرهن ،یدهامن گزارش  یهادر مقابل، نبود کانال 

 ،یدانش حسابدار   بی با ترک  ی قانون  یاز تخلفات دارند. حسابدار   یر یشگیو پ  یی در شناسا   ی نقش مهم  زیتقلب ن  یو حسابرس   ی قانون  ی حسابدار   ، یتیحاکم  ی کنار سازوکارها   در 

حوزه نشان داده است که    نیا   ی. مرور روندهاکندیشواهد تقلب را فراهم م   ییها و شناساتراکنش  قی عم  یامکان بررس  ،یقاتیتحق  یهاداده و مهارت   لیحقوق، تحل  ،یحسابرس 

  یدگ یچیها و پ به داده   یدسترس ت یمحدود   ،یمانند کمبود مهارت تخصص  ییهاشده است، هرچند با چالش  ی متک ی لیو تحل تالیجی د  یبه ابزارها یانده یطور فزا به   یقانون یحسابدار 

  ی حسابرس  یهاک یدارند که با ابزارها و تکن یشتریب  یاثربخش  یزمان  یقانون  یحسابدار   یهان، مهارتی. همچن(Adejumo & Ogburie, 2025)تقلب مواجه است   یهاروش 

 Al Natour)کند    تیو توان کشف تقلب را تقو  ی قانون  یحسابدار  یهامهارت   انیرابطه م  تواندی م  یاانه ی را  یحسابرس  یهای که کاربرد فناور   یاگونه همراه شوند؛ به   انهی به کمک را

et al., 2025). 

محدود   لیاسناد، اتکا به قواعد ثابت و تحل یدست  یاند. بررسمواجه شده  یانده یفزا یهات ی کشف تقلب با محدود یسنت یهاروش  ،یمال  یهاداده   یدگی چیگسترش حجم و پ با

و    افتهیساختار  یهااز داده   ی میزمان حجم عظپردازش هم   کانها امداده ندارد. کلان   یکاف  ییکارا   ،یرخط یغ  دهی چیپ  ی تراکنش و الگوها  هاون یلیدر مواجهه با م  ،یمال   یهانسبت 

 ز ین  تالیج ی . در معاملات د(Shoetan et al., 2024)  ستندیقابل مشاهده ن  یسنت  یهارا آشکار سازند که در روش   یروابط پنهان  توانندیو م  کنندی را فراهم م   افتهی رساختاریغ

حال،   نی . با ا(Udeh et al., 2024)  کندی م  فایو کشف تقلب ا  یریشگیدر پ  ینقش مهم   ،یرعاد یغ  یتکرارشونده و رفتارها   یالگوها  ها،ی ناهنجار   ییها با شناساداده کلان   لیتحل

 هستند.  یاصل یهاها همچنان از چالشمدل   یری رپذیاطلاعات و تفس تیامن ،یخصوص میداده، حر  تیفیک

روابط    رند،یبگ  ادی   یخی تار  یهااز داده   توانندیهوشمند م   یهاتم یمطرح شده است. الگور   یتحول در کشف تقلب مال  یابزارها  نیتراز مهم   یکیعنوان  به   زین  یمصنوع  هوش

سرعت    تواندی م  یفناور نیکه ا دهدی نشان م  یخدمات مال ر د  یهوش مصنوع ی. مرور کاربردها ندیبرآورد نما  د یجد  یهاکنند و احتمال وقوع تقلب را در داده  یی را شناسا یرخطیغ

نشان    یبر هوش مصنوع  یمبتن  ی کردهایمند رو مرور نظام   ن،ی. همچن(Odeyemi, 2024) دهد و امکان نظارت مستمر و بلادرنگ را فراهم سازد    ش یرا افزا  ص یو دقت تشخ

 Yuhertiana)حوزه هستند    نیدر ا  هاتم یالگور  نی از پرکاربردتر   یتیتقو  یهاو روش   یعصب  یهاشبکه  بان،یپشت  ردارب  نیماش  ،یجنگل تصادف  م،یدرخت تصم  یهاداده است که مدل 

& Amin, 2024)پذ بازارها  یفناور  رشی .  ن  ی در  طر   تواند ی م  زینوظهور  کنترل  لیتحل  تیظرف  تیتقو  ق یاز  بهبود  و  دهد    سک یر  ،یسازمان   یهاداده  کاهش  را  تقلب 

(Benyasrisawat & Ounlert, 2026). 



 

 
10 

 حسابداری، امور مالی و هوش محاسباتی 

موارد    ییشناسا  یتنها برانه   کردیرو  نی. اکندی را فراهم م   یطیو مح  یتراکنش  ،یرفتار   ،یمال  یهاو کشف تقلب، امکان ادغام داده   سکیر   یابیها در ارز داده از کلان   استفاده

هوشمند به انتخاب    یهامدل   یحال، اثربخش  نی. با ا (Iseal et al., 2025)هشدار زودهنگام کاربرد دارد    یهاسامانه   ی پرخطر و طراح  ی رفتارها  ینیبش یپ  ی داده، بلکه برارخ 

از  ،ینی بشیافزون بر دقت پ دیبا  نیماش  یری ادگیبر  یمبتن یهامدل  رو،ن یمدل وابسته است. ازا قی دق یاب یو ارز  برازششینامتوازن، کنترل ب یهاداده  تی ری مناسب، مد یهای ژگیو

 برخوردار باشند.   ینظارت  یاستفاده حسابرسان و نهادها  یبرا  یکاف یری رپذیتفس تیقابل

و   دهی چیپ ی الگوها یر یادگی  ییها توانا مدل  نیاند. ا مورد توجه گسترده قرار گرفته   یمال   یهاتقلب صورت  صیدر تشخ ی مصنوع یعصب یهاهوشمند، شبکه  یهاروش   انیم  در

  ی هادر بخش املاک و مستغلات نشان داده است که شبکه  یکنند. شواهد تجرب  لیزمان تحلطور هم را به  یمال  یهااز شاخص   ی متعدد  یهاب یترک  توانند ی را دارند و م  یرخطیغ

. (Dhea Violin Rahma Whely & Widuri, 2025)ارائه دهند    یبه کار روند و عملکرد قابل قبول  رمتقلبیمتقلب و غ  یهاشرکت   یبند طبقه  یبرا   توانندی م  یعصب

 ,Mehrani & Rahimipour)شده است    یمال  یهاارائه صورت   د یتجد   ینیبش یتوان پ  ود موجب بهب کیژنت یهاتم یو الگور   یعصب ی هابا شبکه شیمدل بن  ب یترک  ن،یهمچن

 محدود کند.  یاحرفه  یهاط ی ها را در محآن  رشیها ممکن است پذ مدل   نیا اهیسحال، ساختار جعبه  نی. با ا(2025

مدل منفرد را    کینقاط ضعف    تواندی م  تمیچند الگور  یخروج  بیبا ترک  Stacking  کردی. رواندافته یتوسعه    ینیبش یقدرت پ  شی افزا  یبرا   زین  یعی تجم  ای   یبیترک  یهامدل 

  ی مطلوب   تی ظرف  ه،یپا  رندهیادگیچند    بی است که ترک  هنشان داد  ی عیتجم  یهاو مدل   یحسابدار  یهازمان از شاخص دهد. استفاده هم   شی تقلب را افزا   ییجبران کند و دقت شناسا 

سرعت،   شی افزا  ی در پ ،یو محاسبات کوانتوم  کیکلاس   ی با ادغام هوش مصنوع  ز ین  ترشرفتهی پ  ی دی بریه  یها. مدل (Li & Xiang-hua, 2025)دارد    ی تقلب مال  یی شناسا   ی برا

منفرد   تمیالگور  ک یپژوهش از انتخاب    ر یکه مس  دهندی تحولات نشان م   ن ی. ا(El-Fargani & El-Hassan, 2025)هستند    ده یچیپ   ی الگوها   ص یو قدرت تشخ  یر یپذانعطاف 

 و مکمل در حال حرکت است.  یچندمدل یهاچارچوب  ی به سمت طراح

  یهاگزارش   ،یحیتوض  یهاادداشت یاز اطلاعات مرتبط با تقلب در    ی اند. بخش مهمکرده   جاد یا   یدر کشف تقلب مال  یاافق تازه   ز یمتن ن  لیبر زبان و تحل  یمبتن  یهامدل 

  ل یها را تحلپنهان در گزارش  یهاو نشانه  ییتناقضات معنا  ،یزبان یالگوها  توانند ی بزرگ م یزبان  یهانهفته است. مدل   یمتن یو افشاها  یحسابرس یهااخبار، گزارش  ره،یمد ئتیه

  تواند یشده از اخبار م ها نشان داده است که اطلاعات استخراج شرکت   یپوشش خبر  لیتحل  ن،ی. همچن(Erva Ergun, 2025)  ندیموارد مشکوک کمک نما  صیکنند و به تشخ

مدل را نسبت    صیقدرت تشخ ،یاحساسات اخبار مال  لیبا تحل چوید  F  ازیامت بیترک گر،ید ی. در چارچوب (Xiao et al., 2025)باشد  د ی مف یمال یهاتقلب صورت  ییشناسا یبرا

 . (Zhou & Park, 2025)داده است  شی افزا  یمال یهابه استفاده منفرد از شاخص 

متن و   ،یمال  یهاصورت   بیبا ترک  یوجهتوجه سه  یها. شبکهکنندی م لیزمان تحلصورت همرا به   یمنبعن یو شواهد ب  یمتن  ،یعدد   یهاداده   دتر،ی جد  یچندوجه  یکردهایرو

پ  توانندی شواهد م  یهاره یزنج را استخراج کنند و تصو   انیم  ده یچی روابط    ن یا  تی . اهم(Ping et al., 2026)ارائه دهند    تقلب  سک یاز ر  یترجامع   ریمنابع مختلف اطلاعات 

  ص یقابل تشخ  یرونی و اطلاعات ب  یمتن یافشاها  ،یارقام مال  انیم  ی ناسازگار قی بلکه از طر شود،ی منبع داده آشکار نم  کیدر آن است که رفتار متقلبانه معمولاً تنها در   کردهایرو

 را کاهش دهد.  یبعد تک یهامدل   تیمحدود  تواند یم  یچندمنبع  یهاادغام داده  ن،یاست. بنابرا

  ی هااز نسبت   یابر اساس مجموعه   شیتقلب کاربرد دارند. مدل بن  یهاهمچنان در پژوهش   شیبن  M  ازیمانند امت  کیکلاس  یاضی ر  یهاشاخص   شرفته،یپ  یهاکنار مدل   در

شود و در    یساز نهیبه  یبر هوش مصنوع  یمبتن  یهاب در چارچو  تواندی مدل م  نیاند که انشان داده   دی جد   یها. پژوهشکندی سود را برآورد م   یشده و احتمال دستکار   یطراح  یمال 

 ،یصنعت  یهاتفاوت  ریثابت ممکن است تحت تأث  یهابر نسبت   یمبتن  یهاحال، مدل   نی. با ا(Stoykova, 2025)به کار رود    داری و اهداف توسعه پا  ینهاد  تیاز شفاف  تی حما

 در همه کشورها نداشته باشند.   یکسانیعملکرد  ،یساز ی و بدون بوم  رندیقرار گ یو نهاد  ی اقتصاد

شود. شواهد نشان داده    یو کاهش وفادار   انیخروج مشتر   ،یاعتمادی موجب ب  تواندی م  یپس از وقوع تقلب است. تجربه تقلب مال   یامدها یاز ابعاد کمتر مورد توجه، پ  گرید   یکی

  ن ی. ا(Somanchi et al., 2025)تقلب اثر دارد    وعطرف ثالث، بر احتمال ترک رابطه پس از وق  ایاز مقصر بودن شرکت    یو برداشت مشتر  تی است که نحوه انتساب مسئول
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  ن، یکنند. بنابرا  تی ری مد  زیآن را ن  یو رفتار  reputational  ،یارتباط  یامدهایپ  دی ها باو سازمان  ستیمحدود ن  یفن  ییتقلب تنها به شناسا  تی ر یکه مد  دهدی موضوع نشان م

 است.  یضرور  نفعانی حفظ اعتماد بازار و استمرار روابط ذ یاز تقلب برا  یریشگیپ

پ  با پابرجاست. نخست، بخش قابل توجه  یهاشرفت یوجود  متفاوت   ینهاد   یهاط یمح  ای  افتهیتوسعه   یکشورها  یهااز مطالعات بر داده   ی گسترده، چند خلأ مهم همچنان 

  ی صرفاً عوامل رفتار ایتمرکز دارند   یمال  یهاا بر شاخصیها از پژوهش  یار یهمراه است. دوم، بس تی نوظهور با محدود  یها به اقتصادها آن  جینتا  میاند و انتقال مستقمتمرکز بوده 

عوامل و سهم    ینسب  تی اند، اما اهمتقلب را هدف قرار داده   ینیبش یمطالعات پ  یاند. سوم، برخپرداخته  یو بوم   یمند عوامل جهانو کمتر به ادغام نظام   کنندی م   یرا بررس  یتیو حاکم

  ی کاربرد محدود   ،یری رپذیبا وجود دقت بالا، در صورت فقدان تفس  نیماش  ی ر یادگی  ده ی چیپ  ی هااند. چهارم، روش گزارش نکرده   افطور شفرا به   سک یر  یریگدر شکل   ر یهر متغ

 خواهند داشت.   گذاراناست یحسابرسان و س  یبرا

ا  هات یمحدود   نیا تمرکز   ،یالمللن یب  یبه منابع مال   یدسترس  تی تورم مزمن، محدود   ،یارز  د یبا نوسانات شد   یرانیا   یها. شرکت کنندی م   دای پ  یشتری ب  تیاهم  ران یدر بستر 

عوامل تقلب را نسبت    یشدت و شکل اثرگذار  تواندی م  یطیشرا  نیرو هستند. چنروبه   یررسم یغ  یهامکرر مقررات و شبکه  راتییتغ  ،ینظارت  ینهادها   یضعف استقلال برخ   ت،ی مالک

منعکس کند. ضرورت    یدرسترا به   رانی ا  هیخاص بازار سرما   یهای ژگیباشد، ممکن است نتواند و  یمتک  ی جهان  یهاکه صرفاً بر شاخص   یمدل   رو،نیدهد. ازا   رییتغ  گرید   یهاط ی به مح

 شوند.  یها اعتبارسنج شرکت   یواقع یهاو سپس با داده  قی تلف یخبرگان داخل تجربهبا  یالملل نیب  اتیشده از ادبدارد عوامل استخراج 

  یساز مدل  ییتوانا  لیبه دل XGBoostاست.  یهدف ضرور  نیا  یعوامل را داشته باشد، برا یبندرتبه  تی بالا و هم قابل ینیبشیکه هم قدرت پ یتمیانتخاب الگور  ن،یهمچن

  ی سهم نسب   تواندی م  تم یالگور  نیمنظور است. ا  نی ا  یبرا  ی، ابزار مناسبGainمانند    یژگ یو  ت یاهم  ی ارهایو ارائه مع  برازشش یکنترل ب ده،ی چیتعاملات پ  تیر یمد  ،یرخطیروابط غ

  یی استفاده از آن امکان عبور از شناسا  جه،یکند. در نت  ی بندتقلب رتبه   سکیر صیها در تشخمشخص کرده و عوامل را بر اساس نقش آن  ینیبش یپ  یهر عامل را در کاهش خطا 

منابع    رای دارد، ز   ت یاهم  ی نظارت یو نهادها   گذاران هی سرما  ران،یحسابرسان، مد  یبرا   یای بند رتبه  نی. چنسازدی م   اهم ها را فرآن   یعمل  یبند ت ی صرف عوامل و حرکت به سمت اولو

 متمرکز شوند.  ینیبش یو پ نییقدرت تب نی شتریب  یبر عوامل دارا   دیبا   یمحدود کنترل

 ات، یادب  بیفراترک  قیتلف  ق ی از طر  ی رانی ا  یهادر شرکت   ی تقلب مال  سک یعوامل مؤثر بر ر  یبند و رتبه  یاعتبارسنج   ،یساز ی بوم  ،ییاساس، هدف پژوهش حاضر شناسا  نیا   بر

 است.  XGBoost تمیو الگور  یآمار  یهامضمون مصاحبه با خبرگان، آزمون  لیتحل

 روش پژوهش و مواد

ها در  گیری از طرح تحقیق توصیفی از نوع پیمایشی به انجام رسیده است. گردآوری داده های کیفی و کمی و با بهره این مطالعه با اتخاذ یک رویکرد تلفیقی )آمیخته( از روش 

های بالقوه استخراج گردید.  مند پیشینه پژوهشی، عوامل اولیه و شاخص ای و انجام یک مرور نظام دو مسیر موازی صورت پذیرفت: نخست، از طریق بررسی اسناد و منابع کتابخانه 

سال    ۱۰گیری هدفمند و با در نظر گرفتن معیار داشتن حداقل  نفر از خبرگان و متخصصان حوزه مدیریت مالی که به روش نمونه   ۱۲ها، با  سپس، به منظور تکمیل و تعمیق داده 

ساختاریافته به عمل آمد.اعتبار و روایی محتوایی ابزار مصاحبه از طریق بازبینی و تأیید توسط  های نیمه ب شده بودند، مصاحبهسابقه کار اجرایی و تخصصی در این حوزه انتخا

 نظران مرتبط تضمین گردید. صاحب 

  گردید  حاصل  ۰٫8۶شده، از روش محاسبه توافق میان کدگذاران استفاده شد که ضریب توافقی معادل  های انجام همچنین، به منظور سنجش قابلیت اعتماد و پایایی کدگذاری 

 . دارد  مطلوب  پایایی  از نشان و

. κ = (P₀ - Pₑ) / (1 - Pₑ) 

 که در آن

: P₀  شده  نسبت توافق مشاهده 

Pₑ .نسبت توافق مورد انتظار می باشد : 
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 حسابداری، امور مالی و هوش محاسباتی 

 ها در سه لایه مجزا و تکمیلی پیگیری شد: فرآیند تحلیل داده 

 ها با استفاده از روش »تحلیل مضمون« مورد بررسی و استخراج مفاهیم قرار گرفت. های حاصل از فراترکیب و مصاحبه داده . در سطح کیفی،  ۱

 انجام پذیرفت  SPSS افزارهای آماری شامل محاسبه ضرایب همبستگی و نیز آزمون تحلیل واریانس با به کارگیری نرم . در سطح کمّی اولیه، تحلیل ۲

. r = Σ((xᵢ - x̄)(yᵢ - y ̄)) / √[Σ(xᵢ - x̄)² Σ(yᵢ - y ̄)²] 

در محیط    XGBoostشده با کمک الگوریتم  بندی نهایی عوامل شناسایی های پیشرفته، رتبهتر و مبتنی بر الگوریتم بندی دقیق . در نهایت، برای دستیابی به یک اولویت 3

 نویسی پایتون اجرا و نتایج آن استخراج گردید. برنامه 

 هایافته 

های اطلاعاتی معتبر داخلی و خارجی و مقالات علمی منتشرشده طی مند ادبیات با بررسی پایگاه در راستای شناسایی جامع عوامل مؤثر بر ریسک تقلب مالی، ابتدا مرور نظام 

توان در پنج دسته اصلی شامل عوامل مالی و حسابداری، عوامل حاکمیت  پنج سال اخیر انجام شد. نتایج مرور مطالعات نشان داد که عوامل مرتبط با ریسک تقلب مالی را می 

بندی عوامل در دو مرحله اصلی انجام گرفت.  بندی کرد. شناسایی و اولویت شرکتی، عوامل مدیریتی و فردی، عوامل محیط عملیاتی و عوامل محیط کلان اقتصادی و قانونی طبقه

اولیه عوامل از طریق فراترکیب انجام مصاحبه   در مرحله نخست، فهرست  با  با خبرگان حرفه های نیمه مطالعات پیشین استخراج شد و سپس،  ای شامل حسابرسان  ساختاریافته 

های بازار سرمایه ایران شناسایی شدند.  گذاری، عوامل بومی و متناسب با ویژگی شده در بورس و متخصصان مقررات های پذیرفتهمدیره شرکت مستقل، مدیران مالی، اعضای هیئت 

  .بندی شدنداعتبارسنجی و رتبه XGBoost های کمّی و الگوریتم یادگیری ماشیندر مرحله دوم، عوامل حاصل از دو منبع با یکدیگر تلفیق و از طریق تحلیل 

های  ای چندبعدی، پیچیده و وابسته به بافت بررسی شد. استفاده از روش فراترکیب این امکان را فراهم کرد که یافته عنوان پدیده در بخش فراترکیب، مسئله تقلب مالی به 

دهی شوند. در گام نخست، مطالعات مرتبط منتشرشده طی پنج سال  بندی ساده فراتر رفته و در قالب یک چارچوب مفهومی یکپارچه سازمان پراکنده مطالعات پیشین از سطح جمع 

صورت  مطالعه واجد شرایط برای تحلیل عمیق انتخاب شد. محتوای مطالعات منتخب به  ۴۵ها،  ها و چکیده های علمی معتبر گردآوری شدند. پس از غربالگری عنواناخیر از پایگاه 

 .تقلب مالی اثرگذار شناخته شده بود، استخراج و کدگذاری شد دقیق بررسی و هر گزاره، مفهوم یا عاملی که بر ریسک

تر ادغام شدند. برای نمونه، مفاهیمی مانند فشار برای دستیابی به سود هدف، اجبار  های مفهومی بزرگ در مرحله بعد، کدهای مشابه و مرتبط با حرکت از جزء به کل در مقوله 

های حاصل بر اساس سطوح فردی، سازمانی، عملیاتی و محیطی  ها و فشارهای مدیریتی« قرار گرفتند. سپس، مقوله برای تأمین مالی و انگیزه دریافت پاداش در مقوله کلی »انگیزه 

کردند. نتایج این  های مختلف مؤثر بر تقلب مالی را منعکس می مراتبی و تعاملی میان لایه بازآرایی شدند. این فرآیند به شناسایی پنج مضمون اصلی منجر شد که روابط سلسله 

 .ارائه شده است ۱مرحله در جدول 

 مند ادبیات بندی عوامل مؤثر بر ریسک تقلب مالی بر اساس مرور نظامدسته. ۱جدول 

 منبع  شرح تأثیر شده شناساییعامل مؤثر  دسته عوامل 

و   مالی  عوامل 

 حسابداری 

با شرایط نامساعد   فشار مالی و اهرم مالی بال  نیاز به دستیابی به اهداف مالی یا مواجهه 

های مالی را افزایش  مالی، انگیزه مدیران برای دستکاری گزارش

 .دهدمی

Novita, 2025; Susilo, 

2022 

و   مالی  عوامل 

 حسابداری 

اقلام صورت در  غیرعادی  های  تغییرات 

 های دریافتنیمالی، مانند حساب

می مالی  اقلام  در  غیرمتعارف  نشانهتغییرات  از  تواند  ای 

 .دستکاری و تقلب باشد

Susilo, 2022 

و   مالی  عوامل 

 حسابداری 

دارایی ها بازده دارایی معناداری  بازده  ارتباط  مالی  تقلب  وقوع  احتمال  با  ها 

 .دارد

Susilo, 2022 

حاکمیت   عوامل 

 شرکتی

نظارت   و  حسابرسی  پایین  کیفیت 

 مدیره ضعیف هیئت

سازی  فقدان سازوکارهای نظارتی مؤثر، فرصت ارتکاب و پنهان

 .دهدتقلب را افزایش می

Novita, 2025; Archanti, 

2024 
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حاکمیت   عوامل 

 شرکتی

سیستم  کنترل و  ناکارآمد  داخلی  های 

 ریسک ضعیف مدیریت 

های داخلی، بستر مناسبی برای وقوع تقلب فراهم  ضعف کنترل

 .کندمی

Archanti, 2024 

حاکمیت   عوامل 

 شرکتی

حسابرسی   کمیته  ضعف  یا  فقدان 

 مستقل و مؤثر

فرآیند   بر  نظارت  کاهش  موجب  حسابرسی  کمیته  ضعف 

 .شودگزارشگری مالی می

Archanti, 2024 

حاکمیت   عوامل 

 شرکتی

نبود   و  صداقت  فاقد  سازمانی  فرهنگ 

 دهی تخلفات سیستم گزارش

ماندن رفتارهای متقلبانه را  فقدان سازوکار افشای تخلف، پنهان

 .کندتسهیل می

Archanti, 2024 

و   مدیریتی  عوامل 

 فردی

محرک   های مدیریتیانگیزه یا شخصی،  عملکردی  اهداف  به  دستیابی  برای  فشار 

 .های مالی استصورتآغاز و تداوم دستکاری  

Novita, 2025 

و   مدیریتی  عوامل 

 فردی

عناصر مثلث تقلب شامل فشار، فرصت و  

 توجیه

پایه را  این عناصر چارچوب کلاسیک و  تبیین وقوع تقلب  ای 

 .دهندتشکیل می 

Novita, 2025; Archanti, 

2024; Mangala, 2022 

و   مدیریتی  عوامل 

 فردی

توسعه نظریه  ابعاد  شامل  یافته  تقلب 

 توانایی، تکبر و تبانی 

پیچیده عوامل  ابعاد،  و  این  وقوع  بر  و سازمانی مؤثر  فردی  تر 

 .دهندسازی تقلب را توضیح میپنهان

Novita, 2025; Archanti, 

2024 

و   مدیریتی  عوامل 

 فردی

قضاوت   های فردی حسابرسان ویژگی و  عملکرد  بر  حسابرس  آموزش  و  تجربه  شخصیت، 

 .ای او در شناسایی تقلب اثر داردحرفه

Talebi, 2025 

و   مدیریتی  عوامل 

 فردی

تحصیلات پایین، سن بال، تنهایی و مشکلات سلامت، احتمال   های فردی پذیریآسیب

 .دهدشدن در تقلب مالی را افزایش میقربانی

Zhao, 2024; Li, 2024 

محیط   عوامل 

 عملیاتی

سناریوهای  پیچیدگی محیط عملیاتی و  

 مدرن تقلب 

به روش نیاز  های  پیچیدگی عملیات، کشف تقلب را دشوار و 

 .کندنظارتی پیشرفته را بیشتر می

Novita, 2025 

محیط   عوامل 

 عملیاتی

توانند الگوهای مشکوک ایجاد کرده و  روابط زنجیره تأمین می روابط و الگوهای زنجیره تأمین 

 .ریسک تقلب را میان شرکای تجاری منتقل کنند

Zhu, 2025 

محیط   عوامل 

 عملیاتی

و   ضعف سیستم مدیریت ریسک تقلب  کشف  پیشگیری،  در  سازمان  توانایی  سیستم،  این  ضعف 

 .دهدواکنش به تخلفات را کاهش می

Mangala, 2022 

کلان   محیط  عوامل 

 اقتصادی و قانونی 

نظارتی   و  اقتصادی  فرهنگی،  شرایط 

 اقتصادهای نوظهور 

و  زمینهشرایط   اختصاصی  الگوهای  نوظهور،  اقتصادهای  ای 

 .دهدبسترهای مستعد وقوع تقلب را شکل می

Novita, 2025 

کلان   محیط  عوامل 

 اقتصادی و قانونی 

و   رگولتوری  نهادهای  نظارت  شدت 

 اعمال مجازات مؤثر

نظارت مؤثر و مجازات بازدارنده، احتمال ارتکاب تقلب را کاهش  

 .دهدمی

Archanti, 2024 

 

های فردی مدیران و حسابرسان، دهد که تقلب مالی حاصل اثر یک عامل منفرد نیست، بلکه از تعامل متغیرهای مالی، ساختارهای حاکمیتی، ویژگی نشان می   ۱نتایج جدول  

ضلعی تقلب در پیوند با فشارهای مالی و ضعف سازوکارهای نظارتی، هسته مفهومی  طور خاص، عناصر مثلث و پنج گیرد. به های عملیاتی و شرایط محیط کلان شکل می پیچیدگی 

 .اندمشترکی را در بخش قابل توجهی از مطالعات تشکیل داده 

گیری  کنندگان به روش نمونه ای انجام شد. مشارکت خبره حرفه  ۱۲ساختاریافته با های نیمه شده از ادبیات، مصاحبه سازی عوامل استخراج منظور اعتبارسنجی، تکمیل و بومی به 

گذاری بازار سرمایه انتخاب شدند. این معیار موجب شد  سال سابقه تخصصی در حوزه حسابرسی، مدیریت مالی، حاکمیت شرکتی یا مقررات   ۱۰هدفمند و با معیار داشتن حداقل  

 .کنندگان از محیط اقتصادی، حقوقی و نظارتی ایران استوار باشدشده بر تجربه مستقیم مشارکت های گردآوری داده 

ها استخراج و  های مصاحبه با روش تحلیل مضمون و در سه سطح کدگذاری باز، محوری و گزینشی انجام شد. ابتدا مفاهیم صریح و ضمنی موجود در مصاحبه تحلیل داده 

ها، شش مضمون اصلی شامل  سازی مقوله دهی شدند و در مرحله نهایی، با یکپارچه های محوری سازمان صورت کدهای باز ثبت شدند. سپس کدهای مرتبط در قالب مقوله به 

شناختی و مدیریتی و  های محیط نظارتی و قانونی، عوامل روان وکار، چالش های ساختاری حاکمیت شرکتی، فرهنگ سازمانی و اخلاق کسب فشارهای اقتصادی و مالی، نارسایی 

 .های غیررسمی استخراج شدروابط قدرت و شبکه 
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 حسابداری، امور مالی و هوش محاسباتی 

 های کیفی با خبرگان درباره عوامل بومی ریسک تقلب مالی در ایرانمصاحبهنتایج تحلیل مضمون . ۲جدول 

 خلاصه دیدگاه خبرگان  شده عامل کلیدی استخراج تم اصلی 

و   اقتصادی  فشارهای 

 مالی 

تورم   و  ارزی  شدید  نوسانات 

 افسارگسیخته 

مدیران را برای  کند و های ارزی را مختل میها و بدهیها، موجودیهای ارزی ارزش داراییجهش

 .دهدهای مالی تحت فشار قرار میها و دستکاری ثبتگذاریمدیریت مصنوعی سود، تغییر ارزش

و   اقتصادی  فشارهای 

 مالی 

مالی   منابع  به  دشوار  دسترسی 

 های داخلی المللی و فشار بدهیبین

های بال  تسهیلات داخلی با نرخها را به استفاده از  های تأمین مالی، شرکتها و محدودیتتحریم

زمان بازپرداخت بدهی و نمایش سودآوری، زمینه وقوع تقلب را تقویت  دهد و فشار همسوق می

 .کندمی

ساختاری  نارسایی های 

 حاکمیت شرکتی 

استقلال   مالکیت متمرکز و خانوادگی  خرد،  سهامداران  نظارت  محدود،  گروه  یا  خانواده  یک  در  مدیریت  و  مالکیت  تمرکز 

 .کندمدیره و قدرت کمیته حسابرسی را تضعیف میهیئت

ساختاری  نارسایی های 

 حاکمیت شرکتی 

حسابرسان   استقلال  و  کیفیت  ضعف 

 داخلی و خارجی 

فشار حفظ مشتری بر حسابرسان مستقل و وابستگی سازمانی حسابرسان داخلی به مدیریت مالی،  

 .کنددهی مستقل را محدود میپیگیری شواهد مشکوک و گزارش

فرهنگ سازمانی و اخلاق  

 وکار کسب

بر   گروهی  و  شخصی  منافع  اولویت 

 منافع سازمان 

ای، پوشاندن خطاها و همکاری  های غیررسمی بر ضوابط حرفهغلبه روابط شخصی، گروهی و حلقه

 .کنددر رفتارهای غیرشفاف را عادی می

فرهنگ سازمانی و اخلاق  

 وکار کسب

گزارش از  فقدان  ترس  و  دهی 

 سازوکارهای حفاظتی

آبرویی یا تهدید و نبود کانال محرمانه و قابل اعتماد، کارکنان را از افشای تخلفات  ترس از اخراج، بی

 .داردبازمی

محیط  چالش های 

 نظارتی و قانونی 

امور مالیاتی و بانک مرکزی و  نبود هماهنگی کافی میان نهادهایی مانند سازمان بورس، سازمان   ناهماهنگی و ضعف در اجرای قوانین 

 .دهدشده ارتکاب تقلب را کاهش میها، هزینه ادراکاجرای غیرقاطع مجازات

محیط  چالش های 

 نظارتی و قانونی 

قوانین   مکرر  تغییرات  و  پیچیدگی 

 مالی و مالیاتی 

می ایجاد  ابهامی  مقررات،  متناقض  بعضاً  و  سریع  میتغییرات  که  خطای  کند  موجب  هم  تواند 

 .های متقلبانه باشدناخواسته و هم ابزاری برای توجیه رویه

روان و  عوامل  شناختی 

 مدیریتی

کنند و خود را فراتر از  شکنی را به بهانه نجات یا مصلحت شرکت توجیه میبرخی مدیران قاعده تفکر قهرمانی و تکبر مدیران 

 .دانندقواعد رسمی می

روان و  عوامل  شناختی 

 مدیریتی

فشار اجتماعی برای نمایش موفقیت و  

 ثروت

به مالی  موفقیت  میتعریف  اجتماعی  منزلت  شاخص  تصویری  عنوان  ساخت  به  را  مدیران  تواند 

 .غیرواقعی از وضعیت مالی خود یا شرکت ترغیب کند

های  روابط قدرت و شبکه

 غیررسمی 

تأمین مشتریان  وابستگی  و  کنندگان 

 اصلی به بستگان مدیریت 

کنندگان و مشتریان، معاملات غیرمتعارف، انتقال  مالکیتی و خانوادگی میان مدیریت، تأمینروابط  

 .کندقیمت و ایجاد اسناد صوری را تسهیل می

های  روابط قدرت و شبکه

 غیررسمی 

استفاده از ارتباطات غیررسمی برای کاهش شدت نظارت یا جلوگیری از برخورد قانونی، استقلال   گری بر نهادهای ناظر نفوذ و لبی

 .کندنهادهای نظارتی و اعتماد عمومی را تضعیف می

 

های  ها تحت تأثیر ویژگی المللی در محیط ایران نیز مصداق دارند، اما شکل و شدت اثرگذاری آن شده در ادبیات بیننتایج تحلیل مضمون نشان داد که بخشی از عوامل مطرح 

های  المللی، مالکیت خانوادگی، شبکهگیرد. افزون بر این، چند عامل بومی شامل نوسانات شدید ارزی، محدودیت دسترسی به منابع مالی بینمی خاص اقتصادی و نهادی کشور قرار  

 .ها شناسایی شدغیررسمی، نفوذ بر نهادهای ناظر و فشار اجتماعی برای نمایش موفقیت از طریق مصاحبه

های خبرگان سازی آغاز شد. در این مرحله، عوامل مشترک میان شواهد جهانی و دیدگاه ها، مرحله ادغام و یکپارچه پس از استخراج عوامل از ادبیات و تحلیل مضمون مصاحبه 

  ۱7دوین یک چارچوب اولیه متشکل از  با یکدیگر تلفیق شدند و عوامل اختصاصی وابسته به بافت اقتصادی، اجتماعی و نهادی ایران نیز به چارچوب افزوده شدند. این فرآیند به ت 

 .عامل در شش دسته تلفیقی منجر شد
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و همکاران   ی الله   ض ی ف   

 فهرست نهایی و یکپارچه عوامل مؤثر بر ریسک تقلب مالی. ۳جدول 

منبع  عامل مؤثر  دسته عامل تلفیقی 

 استخراج 

 شرح کوتاه اثر 

و   مالی  اقتصادی،  فشارهای 

 محیطی

های سنگین، انگیزه دستکاری  مالی نامساعد و بدهیفشار ناشی از شرایط   هر دو فشارهای مالی و اهرم بال 

 .دهدهای مالی را افزایش میگزارش

و   مالی  اقتصادی،  فشارهای 

 محیطی

دارایی بومی  نوسانات شدید ارزی و تورم  ارزش  به  بدهیشوک  و  مصنوعی  ها  مدیریت  برای  فشار  ها، 

 .دهدهای مالی را افزایش میصورت

و   مالی  اقتصادی،  فشارهای 

 محیطی

گزینه بومی  المللی دسترسی دشوار به منابع مالی بین شرکتمحدودیت  سالم،  مالی  تأمین  از  های  استفاده  به  را  ها 

 .دهدهای غیرمتعارف سوق میروش

های حاکمیت شرکتی و  نارسایی

 نظارتی 

کیفیت پایین حسابرسی و نظارت ضعیف  

 مدیره هیئت

پنهان هر دو و  ارتکاب  فرصت  مستقل،  و  مؤثر  نظارت  را  فقدان  تقلب  سازی 

 .دهدافزایش می

های حاکمیت شرکتی و  نارسایی

 نظارتی 

 .کندمدیره را تضعیف مینظارت سهامداران خرد و استقلال هیئت بومی  مالکیت متمرکز و خانوادگی 

های حاکمیت شرکتی و  نارسایی

 نظارتی 

حسابرسان   اثربخشی  و  استقلال  ضعف 

 داخلی 

دهی شفاف و نظارت  حسابرس داخلی به مدیریت مانع گزارشوابستگی   بومی 

 .شودمستقل می

های حاکمیت شرکتی و  نارسایی

 نظارتی 

ایجاد   بومی  ناهماهنگی و ضعف اجرای قوانین  مصونیت  احساس  و  داده  کاهش  را  مقررات  بازدارندگی  قدرت 

 .کندمی

و   اخلاقی  سازمانی،  فرهنگ 

 شناختیروان

 .کندتعامل فشار، فرصت، توجیه، توانایی و تکبر را در وقوع تقلب تبیین می ادبیات  ضلعی تقلب عناصر مثلث یا پنج

و   اخلاقی  سازمانی،  فرهنگ 

 شناختیروان

 .کندای مقدم میوفاداری به افراد را بر قانون، شفافیت و اصول حرفه بومی  اولویت منافع شخصی و گروهی 

و   اخلاقی  سازمانی،  فرهنگ 

 شناختیروان

 .کندشکنی را با ادعای مصلحت شرکت توجیه میقاعده بومی  تفکر قهرمانی و تکبر مدیران 

و   اخلاقی  سازمانی،  فرهنگ 

 شناختیروان

ترین مسیر کشف تخلفات داخلی را مسدود و فرهنگ سکوت ایجاد  مهم هر دو دهیفقدان سازوکار امن گزارش

 .کندمی

به  تأمینوابستگی   ای و غیررسمی روابط شبکه یا مشتریان  کنندگان 

 بستگان مدیریت 

تسهیل  بومی  را  صوری  مدارک  ایجاد  و  قیمت  انتقال  غیرمتعارف،  معاملات 

 .کندمی

 .کندطرفی نهادهای نظارتی و اعتماد عمومی را تضعیف میبی بومی  گری بر نهادهای ناظر نفوذ و لبی ای و غیررسمی روابط شبکه

ساختار   های عملیاتی و ساختاری ویژگی و  عملیاتی  محیط  پیچیدگی 

 شرکت 

 .کندتر میسازی تقلب را در ساختارهای پیچیده آسانپنهان ادبیات 

انتقال ریسک یا همکاری متقلبانه میان شرکای تجاری را فراهم   ادبیات  روابط در زنجیره تأمین  های عملیاتی و ساختاری ویژگی امکان 

 .کندمی

سرمایه هر دو ای سطح پایین دانش مالی و سواد رسانه های فردی پذیریآسیب خرد،  سهامداران  فریب  غیرمتخصص  احتمال  اعضای  و  گذاران 

 .دهدمدیره را افزایش میهیئت

فشارهای اجتماعی برای نمایش موفقیت   های فردی پذیریآسیب

 و ثروت

 .کندانگیزه دستکاری تصویر مالی فرد یا شرکت را تقویت می بومی 

 

راهه استفاده شد. ضریب همبستگی، شدت رابطه خطی میان هر عامل و منظور اعتبارسنجی کمّی و غربالگری عوامل، از ضریب همبستگی پیرسون و تحلیل واریانس یک به 

 .های متقلب و سالم بررسی نمودشرکت گیری کرد و آزمون تحلیل واریانس، تفاوت میانگین عامل را میان برچسب ریسک تقلب را اندازه 

 :صورت زیر بودفرمول ضریب همبستگی پیرسون به 
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 :همچنین، آماره تحلیل واریانس از رابطه زیر محاسبه شد

𝐹 =
𝑀𝑆 بی   گروه

𝑀𝑆 گروه درون

 

 

میانگین مربعات بود. فرض صفر آزمون تحلیل واریانس نیز بر برابری  𝑀𝑆ام با مقادیر صفر و یک و  𝑖برچسب ریسک تقلب برای شرکت  𝑦𝑖نمره عامل،  𝑥𝑖در این روابط،  

 :میانگین عامل در دو گروه استوار بود

𝐻0: 𝜇متقلب = 𝜇سالم 

 

 عواملنتایج ضرایب همبستگی و تحلیل واریانس برای غربالگری . ۴جدول 

 تصمیم  ANOVA نتیجه سطح معناداری  ضریب پیرسون  عامل مؤثر  ردیف 

𝐹 ۰٫۰۰۱ ۰٫۴۲۱ فشارهای مالی و اهرم بال  ۱ = 18.92, 𝑝
< 0.001 

 حفظ؛ رابطه معنادار 

𝐹 ۰٫۰۰۳ ۰٫۳۸۷ نوسانات شدید ارزی و تورم  ۲ = 15.14, 𝑝
= 0.002 

 حفظ؛ رابطه معنادار 

𝐹 ۰٫۰۴۵ ۰٫۲۵۱ المللی بیندسترسی دشوار به منابع مالی   ۳ = 4.87, 𝑝 =  حفظ؛ رابطه معنادار  0.031

𝐹 ۰٫۰۰۱کمتر از  ۰٫۴۶۵ مدیره کیفیت پایین حسابرسی و نظارت ضعیف هیئت ۴ = 22.30, 𝑝
< 0.001 

 ترین رابطه حفظ؛ قوی

𝐹 ۰٫۰۰۲ ۰٫۳۹۸ مالکیت متمرکز و خانوادگی  ۵ = 16.01, 𝑝
= 0.001 

 حفظ؛ رابطه معنادار 

𝐹 ۰٫۱۲۴ ۰٫۱۸۲ استقلال و اثربخشی حسابرسان داخلیضعف  ۶ = 2.41, 𝑝 =  حذف؛ فاقد معناداری  0.126

𝐹 ۰٫۰۱۲ ۰٫۳۲۱ ناهماهنگی و ضعف اجرای قوانین توسط ناظر  ۷ = 10.22, 𝑝
= 0.008 

 حفظ؛ رابطه معنادار 

𝐹 ۰٫۰۰۱ ۰٫۴۰۳ ضلعی تقلب عناصر مثلث یا پنج ۸ = 16.54, 𝑝
= 0.001 

 حفظ؛ رابطه قوی 

𝐹 ۰٫۰۱۸ ۰٫۲۹۸ فرهنگ اولویت منافع شخصی  ۹ = 8.76, 𝑝 =  حفظ؛ رابطه معنادار  0.015

𝐹 ۰٫۰۲۸ ۰٫۲۷۴ تفکر قهرمانی و تکبر مدیران  ۱۰ = 7.12, 𝑝 =  حفظ؛ رابطه معنادار  0.024

𝐹 ۰٫۰۰۶ ۰٫۳۵۴ دهیفقدان سازوکار امن گزارش ۱۱ = 12.89, 𝑝
= 0.004 

 حفظ؛ رابطه معنادار 

𝐹 ۰٫۰۰۲ ۰٫۳۸۹ کنندگان به بستگان مدیریت تأمینوابستگی  ۱۲ = 15.33, 𝑝
= 0.002 

 حفظ؛ رابطه قوی 

𝐹 ۰٫۰۳۵ ۰٫۲۶۳ گری برای تأثیر بر ناظر نفوذ و لبی ۱۳ = 6.45, 𝑝 =  حفظ؛ رابطه معنادار  0.032

𝐹 ۰٫۱۸۳ ۰٫۱۵۷ پیچیدگی محیط عملیاتی و ساختار شرکت ۱۴ = 1.87, 𝑝 =  معناداری حذف؛ فاقد  0.177

𝐹 ۰٫۰۵۸ ۰٫۲۲۹ روابط در زنجیره تأمین  ۱۵ = 5.02, 𝑝 =  حفظ؛ در آستانه معناداری  0.050

𝐹 ۰٫۰۲۰ ۰٫۲۹۱ ای سطح پایین دانش مالی و سواد رسانه ۱۶ = 8.45, 𝑝 =  حفظ؛ رابطه معنادار  0.017

𝐹 ۰٫۰۵۵ ۰٫۲۳۳ فشارهای اجتماعی برای نمایش موفقیت  ۱۷ = 5.18, 𝑝 =  تفاوت گروهی معنادار حفظ؛  0.047

 



 

 
17 

و همکاران   ی الله   ض ی ف   

بیشترین رابطه را با ریسک تقلب داشت. پس از آن، فشارهای    ۰٫۴۶۵مدیره با ضریب همبستگی  ، عامل کیفیت پایین حسابرسی و نظارت ضعیف هیئت ۴مطابق نتایج جدول  

کنندگان به بستگان مدیریت و نوسانات شدید ارزی و تورم بیشترین ضرایب را به  ضلعی تقلب، مالکیت متمرکز و خانوادگی، وابستگی تأمینمالی و اهرم بالا، عناصر مثلث یا پنج 

 .خود اختصاص دادند

های متقلب و میان شرکت  دو عامل ضعف استقلال و اثربخشی حسابرسان داخلی و پیچیدگی محیط عملیاتی و ساختار شرکت، با وجود اهمیت نظری، از نظر آماری نتوانستند

بود. افزون بر این، امکان سنجش عینی و مستقل   ۰٫۰۵ها بیشتر از  و سطح معناداری آن   ۰٫۱۵7و    ۰٫۱8۲ترتیب  سالم تمایز معناداری ایجاد کنند. ضریب همبستگی این دو عامل به 

 .شدند XGBoost سازیمانده وارد مرحله مدل عامل باقی ۱۵رو، این دو عامل حذف و های موجود محدود بود. ازاین ها در داده سهم آن 

 

 شده با متغیر ریسک تقلب مالیضرایب همبستگی عوامل شناسایی . ۱شکل 

سازی روابط پیچیده و عامل نهایی به کار گرفته شد. انتخاب این الگوریتم بر مبنای توانایی آن در مدل   ۱۵بندی  برای رتبه XGBoost پس از غربالگری آماری، الگوریتم

درخت  ترتیبی  ترکیب  بیش غیرخطی،  کنترل  ضعیف،  تصمیم  تنظیمهای  طریق  از  ویژگی  L2 و L1 هایکننده برازش  اهمیت  تفسیرپذیر  شاخص  ارائه  پارامتر  و  شد.  انجام  ها 

scale_pos_weight  های متقلب و سالم را فراهم کرد و قابلیت استفاده از تحلیلنیز امکان تعدیل عدم توازن میان شرکت SHAP  تفسیر جهت و میزان اثرگذاری عوامل را ،

 .پذیر ساختامکان 

XGBoost  شود.  بینی مراحل قبل به مدل افزوده می ای که در هر مرحله، یک درخت جدید برای اصلاح خطاهای پیشگونه کند؛ به بر اساس فرآیند آموزش افزایشی عمل می

 :ها بودتابع هدف مدل شامل مجموع تابع زیان و جریمه پیچیدگی درخت 

𝑂𝑏𝑗 =∑𝑙

𝑛

𝑖=1

(𝑦𝑖
, 𝑦̂𝑖) +∑Ω

𝐾

𝑘=1

(𝑓𝑘) 

 

 :صورت زیر تعریف شدتابع تنظیم پیچیدگی نیز به 

Ω(𝑓) = 𝛾𝑇 +
1

2
𝜆 ∥ 𝑤 ∥2

2+ 𝛼 ∥ 𝑤 ∥1 

 

۰.

۰٫۰۵

۰٫۱

۰٫۱۵

۰٫۲

۰٫۲۵
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(ریسک تقلب)ضریب همبستگی پیرسون با متغیر وابسته 
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از پیچیدگی بیش از اندازه مدل   L2 و  L1 است. ترکیب دو جریمه L1 ضریب تنظیم𝛼و   L2 ضریب تنظیم𝜆ها،  وزن برگ 𝑤های درخت،  تعداد برگ 𝑇تابع زیان،  𝑙در این رابطه،  

 .جلوگیری و پایداری برآوردها را افزایش داد 

 :از تقریب تیلور مرتبه دوم تابع زیان استفاده کرد XGBoostسازی محاسبات، برای بهینه 

𝑙(𝑦, 𝑦̂ + 𝑓(𝑥)) ≈ 𝑙(𝑦, 𝑦̂) + 𝑔𝑓(𝑥) +
1

2
ℎ𝑓(𝑥)2 

 

 :که در آن

𝑔 =
𝜕𝑙

𝜕𝑦̂
,  ℎ =

𝜕2𝑙

𝜕𝑦̂2
 

 

پذیر ساخت. همچنین، الگوریتم مبتنی بر هیستوگرام با  تر نقاط تقسیم و همگرایی کارآمدتر مدل را امکان زمان از مشتق مرتبه اول و دوم تابع زیان، انتخاب دقیق استفاده هم 

های گمشده، اعتبارسنجی متقابل داخلی، پردازش موازی و پشتیبانی از توابع  های مشخص، سرعت محاسبه نقاط تقسیم را افزایش داد. مدیریت خودکار داده قرار دادن مقادیر در بازه 

 .های مورد استفاده مدل بودزیان مختلف نیز از دیگر قابلیت 

ای  عامل نهایی شامل متغیرهای کمّی پیوسته، متغیرهای کیفی ترتیبی و متغیرهای اسمی بود. متغیرهای ترتیبی با روش کدگذاری برچسب و متغیره  ۱۵های مربوط به  داده 

 .شود کنترل  متغیرها دامنه  تفاوت اثر تا گرفتند قرار یک  تا صفر بازه  در  مکس– سازی مینازچند کدگذاری شدند. متغیرهای عددی نیز با روش نرمالاسمی با روش کدگذاری یک 

 3۰به    7۰ای به دو مجموعه آموزش و آزمون با نسبت  گیری تصادفی لایه ها با روش نمونه همخطی میان متغیرها با استفاده از عامل تورم واریانس بررسی شد و سپس داده 

عامل و برچسب    ۱۵ها شامل  های متقلب و سالم در هر دو مجموعه حفظ شد. خروجی این مرحله، ماتریس استانداردشده ویژگی بندی، نسبت شرکت تقسیم شدند. در این تقسیم 

 .دودویی تقلب بود

شده شامل تعداد درختان، عمق بیشینه درخت، نرخ  بخشی انجام شد. پارامترهای بررسی ای و اعتبارسنجی متقابل پنج سازی هیپرپارامترها با استفاده از جستجوی شبکهبهینه

بودند. معیار انتخاب بهترین ترکیب   L2 و L1 شده در هر درخت، وزن کلاس مثبت و ضرایب تنظیمهای انتخاب شده در هر درخت، نسبت ویژگی های استفاده یادگیری، نسبت نمونه 

 .های اعتبارسنجی بوددر داده  AUC-ROC سازی میانگینپارامترها، بیشینه

 L1 ، ضریبsubsample=0.8  ،colsample_bytree=0.8  ،scale_pos_weight=9.5،  ۰٫۰۵، نرخ یادگیری  ۵درخت، عمق بیشینه    ۲۵۰مقادیر نهایی شامل  

امکان شناسایی تعاملات غیرخطی را بدون    ۵برازش ایجاد کرد. عمق  درخت تعادل مناسبی میان ظرفیت یادگیری و جلوگیری از بیش   ۲۵۰بود. تعداد    ۱برابر   L2 و ضریب   ۰٫۱برابر  

 .همگرایی تدریجی و پایدار مدل را تضمین کرد ۰٫۰۵افزایش شدید واریانس فراهم ساخت و نرخ یادگیری 

بر   ۹٫۵ها را افزایش داد و پایداری اهمیت عوامل را بهبود بخشید. وزن کلاس مثبت ها در هر درخت، تنوع میان درخت درصد ویژگی  8۰ها و درصد نمونه   8۰انتخاب تصادفی 

کردن وزن  ها و کوچک به گزینش ویژگی  L1 های متقلب را افزایش داد. جریمه بندی نادرست شرکت های متقلب به سالم تعیین شد و هزینه طبقه شرکت   ۹به    ۱اساس نسبت تقریباً  

 .های بزرگ و پیچیدگی بیش از اندازه جلوگیری نموداز ایجاد وزن  L2 اهمیت کمک کرد و جریمهعوامل کم 

دور انتظار بر روی مجموعه اعتبارسنجی    ۲۰برازش، توقف زودهنگام با  پس از تعیین بهترین هیپرپارامترها، مدل نهایی روی کل مجموعه آموزش اجرا شد. برای پیشگیری از بیش

مدل برابر   AUC-ROC بودند. مقدار AUC-ROC اعمال شد. ارزیابی نهایی مدل روی مجموعه آزمون مستقل انجام گرفت. معیارهای ارزیابی شامل دقت، دقت مثبت، فراخوانی و

بندی عوامل  ها و رتبههای سالم بود. این عملکرد، استخراج اهمیت ویژگی های متقلب از شرکت دهنده قدرت تمایز مطلوب مدل در تشخیص شرکت به دست آمد که نشان  ۰٫8۹با 

 .را از نظر آماری توجیه کرد
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های درخت  محاسبه شد. این معیار بیانگر میزان کاهش تابع زیان در نتیجه استفاده از هر ویژگی برای تقسیم گره  Gain در مرحله نهایی، اهمیت عوامل با استفاده از معیار

 :شده هر عامل از رابطه زیر به دست آمداست. اهمیت نرمال 

𝐼𝑚𝑝𝑜𝑟𝑡𝑎𝑛𝑐𝑒(𝑓) =
∑𝐺 𝑎𝑖𝑛(𝑓)

𝑇𝑜𝑡𝑎𝑙 𝐺𝑎𝑖𝑛
 

 

Gain  صورت زیر محاسبه شدیک تقسیم به: 

𝐺𝑎𝑖𝑛 =
1

2
[

𝐺𝐿
2

𝐻𝐿 + 𝜆
+

𝐺𝑅
2

𝐻𝑅 + 𝜆
−

(𝐺𝐿 + 𝐺𝑅)
2

𝐻𝐿 +𝐻𝑅 + 𝜆
] − 𝛾 

 

هر عامل در همه   Gain مجموع مشتقات مرتبه دوم تابع زیان در دو شاخه هستند. میانگین𝐻𝑅و  𝐻𝐿های چپ و راست و های شاخه مجموع گرادیان 𝐺𝑅و  𝐺𝐿در این رابطه،  

 .عنوان اهمیت نهایی آن عامل محاسبه و سپس به درصد تبدیل شدها بههای تمام درخت تقسیم

 Gain بندی نهایی عوامل مؤثر بر تقلب مالی بر اساس معیاررتبه. ۵جدول 

 اهمیت عامل مؤثر  رتبه

Gain 

 تفسیر عملکرد مدل 

ضعیف   ۱ نظارت  و  حسابرسی  پایین  کیفیت 

 مدیره هیئت

ترین بستر  بین مدل بود و نشان داد ضعف نهادهای نظارتی داخلی و خارجی، مهمترین پیشقوی ۱۸٫۷٪

 .سازی تقلب استوقوع و پنهان

 .های مالی را منعکس کردانگیزه مستقیم مدیران برای دستکاری صورت ٪۱۵٫۲ فشارهای مالی و اهرم بال  ۲

عنوان فرصت مهم ارتکاب تقلب نشان  مدیره را بهنظارت سهامداران خرد و استقلال هیئتتضعیف   ٪۱۲٫۴ مالکیت متمرکز و خانوادگی  ۳

 .داد

 .قدرت تبیین ترکیب فشار، فرصت، توجیه، توانایی و تکبر را تأیید کرد ٪۱۰٫۱ ضلعی تقلب عناصر مثلث یا پنج ۴

 .ها را نشان دادنقش فشارهای اقتصاد کلان ایران در مدیریت مصنوعی سود و ارزش دارایی ٪۸٫۹ نوسانات شدید ارزی و تورم  ۵

تأمین ۶ بستگان  وابستگی  به  کنندگان 

 مدیریت 

 .های غیررسمی و معاملات اشخاص وابسته را آشکار ساختاهمیت شبکه ۷٫۵٪

 .شکنی مدیران نشان دادنقش تکبر و خودبرتربینی را در توجیه قاعده ٪۶٫۳ تفکر قهرمانی و تکبر مدیران  ۷

 .دهدماندن تقلب را افزایش مینشان داد نبود کانال امن افشا، احتمال پنهان ٪۵٫۸ دهی فقدان سازوکارهای امن گزارش ۸

توسط   ۹ قوانین  اجرای  ضعف  و  ناهماهنگی 

 ناظر 

 .کاهش احتمال کشف و مجازات تخلف را منعکس کرد ۴٫۷٪

 .بیرونی ناشی از تحریم و محدودیت تأمین مالی را نشان دادفشار   ٪۳٫۹ المللی دسترسی دشوار به منابع مالی بین ۱۰

 .بیانگر نقش محیط اخلاقی سازمان در حمایت از رفتارهای غیرشفاف بود ٪۳٫۱ فرهنگ اولویت منافع شخصی  ۱۱

 .سازی یا کاهش شدت نظارت را نشان دادتلاش برای خنثی ٪۲٫۶ گری برای تأثیر بر ناظر نفوذ و لبی ۱۲

 .عنوان انگیزه فرعی برای ارائه تصویری غیرواقعی از موفقیت مالی عمل کردبه ٪۰٫۹ فشارهای اجتماعی برای نمایش موفقیت  ۱۳

 .سهم محدودی داشت، اما نقش پیچیدگی روابط تجاری را در ریسک تقلب نشان داد ٪۰٫۴ روابط در زنجیره تأمین  ۱۴

 .های بزرگ بورسی داشتکمترین قدرت تمایز را در میان شرکت ٪۰٫۱ ای سطح پایین دانش مالی و سواد رسانه ۱۵

 

درصد از    ۴۶٫3مدیره، فشارهای مالی و اهرم بالا و مالکیت متمرکز و خانوادگی، در مجموع بندی نشان داد سه عامل کیفیت پایین حسابرسی و نظارت ضعیف هیئت نتایج رتبه

بینی  درصد افزایش یافت. بنابراین، بخش عمده قدرت پیش  ۵۶٫۴ضلعی تقلب، سهم چهار عامل نخست به  اهمیت کل مدل را به خود اختصاص دادند. با افزودن عناصر مثلث یا پنج 

 .شناختی و موقعیتی تقلب مربوط بودهای روان مدل به تعامل ضعف نظارت، فشار مالی، تمرکز مالکیت و مؤلفه 
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ماندن این عوامل در مدل ای، روابط زنجیره تأمین و فشار اجتماعی برای نمایش موفقیت کمترین سهم را در مدل داشتند. باقی در مقابل، سطح پایین دانش مالی و سواد رسانه 

 .بینی محدودتری دارندپوشی نیست، اما در مقایسه با متغیرهای حاکمیتی، مالی و مدیریتی، قدرت تمایز و پیش طور کامل قابل چشم ها بهدهد که اثر آن نشان می 

 

 XGBoost در الگوریتم Gain بندی عوامل مؤثر بر ریسک تقلب مالی بر اساس درصد اهمیترتبه. ۲شکل 

 یریگجه یبحث و نت

 لیتحل  ب،یحاصل از فراترک  جی انجام شد. نتا  ی رانیا  یهادر شرکت   یتقلب مال  سکیعوامل مؤثر بر ر  یبند و رتبه  یاعتبارسنج  ،یساز ی بوم  ،ییپژوهش حاضر با هدف شناسا 

آن را صرفاً   توانی است و نم  مندنه یو زم  ی چندعامل  یاده یپد   یرانیا   یهادر شرکت   ی نشان داد که تقلب مال  XGBoost  تمیو الگور  یآمار   یهاخبرگان، آزمون   یهامضمون مصاحبه 

  ت یحاکم  یهایی نارسا  ،یو مال  یاقتصاد   ی شامل فشارها  یعوامل مؤثر در شش دسته کل  ،یفی داد. در مرحله ک  حیتقلب توض  کیکلاس  یهاه یاز نظر   ی کی  ای   یمال   یهاشاخص   هیبر پا 

  ان یاز م ،یشدند. در مرحله کمّ ییشناسا یفرد  یهای ری پذب یو آس یو ساختار یاتیعمل یهای ژگ یو ،یررسمیو غ یابکه روابط ش ،یشناختو روان  یعوامل فرهنگ ،یو نظارت یشرکت

 ۱۵معنادار حذف شدند و    یفقدان رابطه آمار  لیو ساختار شرکت« به دل   یاتیعمل  طیمح  یدگ یچی و »پ  «ی حسابرسان داخل  یدو عامل »ضعف استقلال و اثربخش   ه،یعامل اول  ۱7

متمرکز    تیو اهرم بالا و مالک  یمال  یفشارها  ره،یمدئت یه  ف یو نظارت ضع  یحسابرس  نییپا   تیفینشان داد که ک  زین  XGBoost  ی بندماندند. رتبه  یباق   یی نها  ی سازمدل   ی برا  ملعا

 به خود اختصاص دادند.   راکل مدل  تاهمی از  درصد ۴۶٫3بودند و در مجموع  یتقلب مال  سکیر  کنندهینیبش یعوامل پ نیترمهم   ،یو خانوادگ

تقلب    سکیر  نیبشیپ  نیترقوی   درصد،  ۱8٫7معادل    Gain  تیبا اهم ره«یمدئتیه  فیو نظارت ضع  یحسابرس  نییپا  تیفیپژوهش آن بود که »ک  افتهی  نیترو مهم   نینخست

.  ستندیکارآمد ن  یو خارج  یداخل   ینظارت  یسازوکارها  که  دهدی رخ م  یباشد، در بستر   یفرد   یهازه یاز انگ  یاز آنکه صرفاً ناش   شیب  ی که تقلب مال  دهدی نشان م  جه ینت  ن یاست. ا  یمال 

  رد، یگیقرار م   یحفظ مشتر   ا ی  ی اقتصاد  یتحت فشارها   زیمستقل ن  ی مؤثر است و حسابرس  اریاخت  ای فاقد تخصص    یحسابرس  تهیندارد، کم  ی استقلال کاف  رهیمدئت یکه ه  یهنگام

 ینظارت را از عوامل اصل  تیفیاستقلال اعضا و ک  ره، یمد ئت یه  یهای ژگیهمسو است که و   ییهاپژوهش   یهاافته یبا    جهینت  نی. اابدیی م  ش ی تقلب افزا  یساز فرصت ارتکاب و پنهان 

از جمله استقلال،   ،یحسابرس   تهیکم  یهای ژگیاند که وها نشان داده شواهد مربوط به بانک   ن،ی. همچن (Yahaya & Ibrahim, 2024)اند  دانسته   یمال  یهاکاهش تقلب در صورت 

 Anisykurlillah)کند    جادی ا  ی مال  ی گزارشگر   فی تحر  ی برا  ی مناسب  ط ی مح  تواند ی م  هاته یکم  نیارتباط دارد و ضعف ا   یمال  یهاتقلب صورت   سک یآن، با ر  تی فعال  زانیو م  خصص ت

et al., 2025) اثر مؤلفه   ی حسابرس  تهیکم  کنندهل ی. نقش تعد . (Lalbar et al., 2026)شده است    د ییتأ  نیشی پ  ی هادر پژوهش   زیتقلب ن  یضلعمدل شش   یهادر کاهش 

 در محدودکردن فرصت تقلب دانست.  یتیحاکم  ی ساختارها کنندهنییبازتاب نقش تع توانی در رتبه نخست را م ره یمد ئت یو نظارت ه یحسابرس تیفیقرار گرفتن ک ن،یبنابرا 
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به   یحسابرسان با دسترس  یتخصص  یهاتقلب اثربخش باشد که مهارت   ییدر شناسا   تواندی م  یزمان  یقانون   یسازگار است. حسابدار   زین  یقانون   یحسابدار   یبا مبان  افتهی  نیا

  ی حسابرس  یهاکیدر صورت استفاده از ابزارها و تکن  ژهیوبه   ،یونقان  یحسابدار  یهااند که مهارت ها نشان داده مناسب همراه شود. پژوهش   یلیتحل  یو ابزارها  یاداده، استقلال حرفه 

ها به داده   یدسترس  تی تقلب و محدود  یالگوها   یدگ ی چیپ  ،یحال، کمبود مهارت تخصص  نی. با ا(Al Natour et al., 2025)  دهدی م  ش یتوان کشف تقلب را افزا   انه،یبه کمک را

تنها به    یکه ضعف حسابرس   دهدی پژوهش حاضر نشان م  جهینت  رو،نی. ازا(Adejumo & Ogburie, 2025)  روندی م   شماربه   یقانون  یحسابدار   یاصل  یهاهمچنان از چالش 

 . ردیگی را دربرم ینهاد   تی و حما ی ریگیقدرت پ ،یاز مسائل شامل استقلال، تخصص، فناور یابلکه مجموعه  ست،یمحدود ن  یحسابرس یهاآزمون  یاجرا تیفیک

الزامات   ،ینگینقد  تی محدود  ن،یسنگ  یکه با بده  ییهاآن است که شرکت   انگریب  جهینت   نای.  بود  درصد  ۱۵٫۲  تیو اهرم بالا« با اهم  یمال  یعامل مهم، »فشارها   نیدوم

در ثبت    ر یزودهنگام درآمد، تأخ  یی را به شناسا   رانی مد   تواندی م  ی دارند. فشار مال  یمال   یهاصورت  یدستکار   یبرا   ی شتریب  زهیاند، انگمواجه  یسودآور   دی انتظارات شد  ا ی  ی قرارداد

  یهاافتهی .  کندی م  یوقوع تقلب معرف  یاز سه مؤلفه اصل  یک یمثلث تقلب همسو است که فشار را    هیبا نظر   جه ینت  نیسوق دهد. ا   یاقلام تعهد   یدستکار  ایبرآوردها    رییتغ  نه،یهز

مثلث تقلب    یهامؤلفه   انیدر ارتباط م  یانقش واسطه تواندی م یمال  ی اند و درماندگمرتبط   یمال   یهابا تقلب صورت  یمال یماندگاند که فشار و درنشان داده   زین یقبل  یهاپژوهش

تکبر   ه،یفرصت، توج  ،ییفشار، در تعامل با توانا   ایدارد که محرک    دینکته تأک  نیتقلب بر ا  یضلعمدل شش   ن،ی. همچن(Nurfadilah et al., 2024)و رفتار متقلبانه داشته باشد  

  یاقتصاد   زهیآن است که انگ  دیمؤ  XGBoostدر مدل    یمال  یفشارها   یبالا   تیاهم  ن،ی. بنابرا(Nurjanna et al., 2024)  دهدی م  شیاحتمال وقوع تقلب را افزا  ،یو تبان

 . دهدی م لیمتقلبانه را تشک  یاز رفتارها  یار یبس  هیهمچنان هسته اول

از سهامداران   یگروه کوچک   ایدر دست خانواده    ت یر یو مد  تیکه تمرکز مالک  دهدی نشان م  افتهی  نای.  بود  درصد  ۱۲٫۴  تی با اهم  « ی متمرکز و خانوادگ  تیسوم، »مالک  عامل

وابسته، انجام معاملات با    یامکان انتصاب اعضا   ،یساختار   نیکند. در چن  فیرا تضع  یحسابرس  تهیکم  یو اثربخش  رهیمدئتینظارت سهامداران خرد، استقلال ه  تواندی عمده م

تقلب همسو است    سکیو ر  رهیمد ئت یبا مطالعات مربوط به ساختار ه  جهینت  نی. ا ابدیی م  شی کننده افزامنافع گروه کنترل   یدر راستا   یمال   ماتی تصم  یدهاشخاص مرتبط و جهت 

  ته ینقش کم  ن،ی. همچن(Yahaya & Ibrahim, 2024)دهد    ش یرا افزا  یمال  یگزارشگر   یفرصت دستکار   تواندی م   ره یمد ئت یه  ییگو اند ضعف استقلال و پاسخ که نشان داده 

 Lalbar et)  دهد ی متمرکز را نشان م  یتیمالک  یمستقل در ساختارها   یوجود نهادها   تیاهم  ،یمال  یهاصورت   ف یتقلب و تحر   یضلععوامل شش  ان یارتباط م  ل یدر تعد  یحسابرس 

al., 2026)گسترش روابط    قی و هم از طر   ی کاهش نظارت رسم  ق یهم از طر   تواند ی عامل م  نیها قابل توجه است، ااز شرکت   ی اریدر بس  تیکه تمرکز مالک  ران،ی ا  فت. در با

 تقلب اثر بگذارد.  سکیبر ر  یررسمیغ

تقلب همچنان از قدرت    افتهیو توسعه   کیکلاس  یهاه یکه نظر  دهدی نشان م  جهینت  نای.  بود  درصد  ۱۰٫۱  تیتقلب« با اهم  یضلعپنج  ای عامل، »وجود عناصر مثلث    نیچهارم

  ی. در واقع، فشار مال کنندی رفتار متقلبانه فراهم م  یریگشکل  یچگونگ   حیتوض  یبرا  یو تکبر، چارچوب مناسب  ییهمراه با توانا   ه،یبرخوردارند. فشار، فرصت و توج  ییبالا  نییتب

آن    یساز و پنهان   یطراح  یلازم برا   ییکند و از توانا   هیاطلاعات را داشته باشد، رفتار خود را توج  یو دستکار  یفرصت دسترس   دی فرد با   ست؛ین  یوقوع تقلب کاف   یبرا   ییتنهابه 

  ی از همکار   ا ی  دانند ی که خود را فراتر از ضوابط م   دهندی م  حیرا توض  یرانی و رفتار مد  شوندی مجموعه افزوده م  نیبه ا   زین  ی و تبان  رتکب  ،یضلعو شش   یضلعبرخوردار باشد. در مدل پنج 

در    ی و حسابدار  یمال   ،یزمان عوامل رفتار هم   تیبر اهم   ز یتقلب ن  یهاپژوهش   لیفراتحل  جی. نتا (Nurjanna et al., 2024)   کنندیها استفاده م دور زدن کنترل   ی برا  گران ید

 . (Narulita et al., 2024)کرده است   دیتأک ی مال یهاصورت  فیتحر  ییشناسا

استخراج شد و نشان داد که   یمؤلفه بوم  کیعنوان  خبرگان به   یهاعامل از مصاحبه   نی بود. ا  رگذاریعامل تأث  نپنجمی  درصد،  8٫۹  تیو تورم« با اهم  یارز   دیشد   »نوسانات

و   های موجود  ،یارز   یهای ارزش بده  ر یید نرخ ارز موجب تغی دهد. نوسانات شد شیرا افزا  یمال یهاگزارش  یو فرصت دستکار   زهیانگ  ماًیمستق تواندی م   ران یاقتصاد کلان ا  طی شرا

  ر یحفظ تصو  یممکن است برا   رانیمد   ،یطیشرا  نی. در چنسازدی شرکت را دشوار م   یعملکرد واقع  ریو تفس  یارقام مال  یر یپذسه یمقا   ز یو تورم بالا ن  شودی شرکت م  یهایی دارا

کشورها    ریدر سا   افتهیتوسعه   یهادر آن است که مدل   افتهی  نیا   تیآورند. اهم  یسود رو   یمصنوع  تی ری بازار، به مد  یمنف  شاز واکن  یریجلوگ   ای  یتعهدات قرارداد   تی رعا  ،یسودآور
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  ی ط نهاد یمح  یهای ژگیبر ضرورت توجه به و  زینوظهور ن  ی در بازارها  یفناور   رش یمنعکس نکنند. مطالعات مربوط به پذ  ی طور کافرا به   ی کلان و مزمن  ی فشارها  نیممکن است چن

 . (Benyasrisawat & Ounlert, 2026) اند کرده  دیتقلب تأک سکیکاهش ر یسازوکارها یکشورها در طراح  نیا ی و اقتصاد

معاملات با اشخاص    ،یررسمیغ  یهانقش شبکه  انگریب  افتهی  نیششم را به دست آورد. ا  گاه جای  درصد،  7٫۵  تیبا اهم  ت«یر یبه بستگان مد   کنندگانن یتأم  ی»وابستگ  عامل

 ی هاانتقال منابع به شرکت   ای یصدور اسناد صور  رمتعارف،یغ  یانعقاد قراردادها   مت،یامکان انتقال ق  توانندی م  ی روابط نیاست. چن  یتقلب مال   لیدر تسه  ی وابسته و روابط خانوادگ

  ا ی چند شخص    یهماهنگ  قی فرد، بلکه از طر   کینه توسط    ط ی شرا  نیتقلب در ا  رای تقلب همخوان است، ز  یضلعشش   ه یدر نظر  یبا مؤلفه تبان  جه ینت  نیوابسته را فراهم کنند. ا

برا داده از کلان   ستفاده ا  ن،ی. همچن(Nurjanna et al., 2024)  دهد ی شرکت رخ م شرکت،    انیمشکوک م  ی الگوها   تواند ی م  یمال   یهاو شبکه   ی روابط تراکنش  لیتحل  یها 

مورد توجه    ی مال  ی هادر کنار نسبت   د ی با  ی شبکه ارتباطات تجار  لیتحل  رو،ن ی. ازا(Shoetan et al., 2024; Udeh et al., 2024)را آشکار کند    ان یو مشتر  کنندگاننیتأم

 . ردیقرار گ

استدلال   نیرا با ا  یشکنممکن است قاعده   رانی مد  یکه برخ   دهدی نشان م  افتهی نیاز عوامل برجسته بود. ا  گرید یکی  درصد،  ۶٫3 تیبا اهم  ران«یو تکبر مد  یقهرمان   »تفکر

تقلب مطابقت    یضلعو شش  یضلعپنج   هیتکبر در نظر  لفهبا مؤ  ینگرش  نیاست. چن  یاز سهامداران ضرور  تیحما   ای نجات شرکت، حفظ اشتغال   یکنند که اقدامات آنان برا   هیتوج

را موجه    یرقانون یگذشته او رفتار غ  تی موفق  ایتجربه    گاه،یخود بداند و تصور کند جا  ی ریگمی تصم  یبرا   ی تیرا محدود  نیو قوان  یداخل  یهامتکبر ممکن است کنترل   ر یدارد. مد

 Nirma)به تقلب اثر بگذارند    ل یبر تما  توانندیرفتار م   هیتوج  وهی و ش  یگروه  یهااند که نگرش نشان داده   زین  هیتنبپاداش و    ،ی. شواهد مربوط به نقش عوامل فرهنگسازد ی م

Mufaidah Dwi Ajeng et al., 2024)سازمان است.  ییگو و نظام پاسخ  یتی ری از فرهنگ مد یبلکه بخش  ،یتیشخص یژگ ی و کیعامل نه صرفاً   نیا ن،ی. بنابرا 

 ی شغل  یامدها یدهنده و ترس از پاز گزارش   تی داشت. نبود کانال محرمانه، فقدان حما  ینقش قابل توجه   زنی  درصد  ۵٫8  تی با اهم  «ی دهگزارش   یامن برا   یسازوکارها   »فقدان

همسو    ی با پژوهش افتهی   نی. ا دهد ی کشف آن را کاهش م  مالداده و احت   ش یامر زمان استمرار تقلب را افزا  ن یکنند. ا  ی تخلف خوددار  یکارکنان از افشا   شودی موجب م یاجتماع  ای

  ی اثربخش  ن،ی. بنابرا(Raihan et al., 2024)کند    لیرا تعد   ی مال  ی هاتقلب و تقلب در صورت   یضلعشش   یهامؤلفه   انیرابطه م  تواند ی م  ی زنسوت   ستم یاست که نشان داد س

 از افشاگر وابسته است.  یواقع  تی گزارش و حما افتیاستقلال مرجع در  ،یبه اعتماد کارکنان، محرمانگ کهبل  ست،یمحدود ن یسامانه صور   کیبه وجود  یدهنظام گزارش 

بر    ی گری و نفوذ و لاب  یمنافع شخص  تی فرهنگ اولو  ،یالمللن یب  یدشوار به منابع مال   یناظر، دسترس   یتوسط نهادها   نیقوان  یو ضعف اجرا  یناهماهنگ  ،یبعد   یهارتبه   در

بر آن    ز ین نیقوان  ی و قدرت بازدارندگ  ینهاد   ط یمح تیفیبلکه ک  رد،یگی تنها در درون شرکت شکل نم  یتقلب مال   سکیکه ر   دهندی نشان م  هاافته ی نیناظر قرار گرفتند. ا  ی نهادها

 نهیوجود دارد، هز  ینظارت  مات یبر تصم  ی ررسمیغ یهاشبکه   یو امکان اثرگذار   شوند ی صورت ناهماهنگ اجرا م به   ا ی ریها با تأخکه نظارت چندپاره است، مجازات   یاثر دارد. هنگام

  ی کنند. هوش مصنوع  فایکامل ا  رانهیشگینقش پ  توانندی نم  یکاف  ینهاد   تیبدون حما   زیتقلب ن  صیتشخ  شرفتهیپ  یهامدل   یحت  ،یطیشرا  نی. در چنابدیی مورد انتظار تقلب کاهش م 

وابسته   ل یتحل  جی نتا  یناظر به اطلاعات و اجرا  ینهادها   یداده، دسترس  یحکمران  تیفیها به کآن   یدهند، اما اثربخش  شیرا افزا  صیسرعت و دقت تشخ  توانندیها مداده و کلان

 .(Odeyemi, 2024; Yuhertiana & Amin, 2024)است 

متقلب و سالم    یهاشرکت   انیم  یمطلوب  زیاز قدرت تما  یو بوم  یرفتار   ،یتیحاکم  ،یعوامل مال  بترکی  که   داد  نشان  ۰٫8۹برابر    AUC-ROCبا    XGBoostمدل    عملکرد

 Iseal) اند  کرده   دیتأک  رهیمتغتک   یهال یحلنسبت به قواعد ثابت و ت  نیماش یر یادگیو    یهوش مصنوع  یهاروش   یهمسو است که بر برتر   یبا مطالعات  افتهی نیبرخوردار است. ا

et al., 2025; Odeyemi, 2024)مناسب  یمال  یهاتقلب صورت   ییدر شناسا   زین  یعصب  یها. شبکه داده   یعملکرد   & Dhea Violin Rahma Whely)اند  نشان 

Widuri, 2025)  ترک بن  بیو  الگور  یعصب  یهابا شبکه  ش یمدل  افزا  کیژنت  تمیو  پ  شیموجب  است    یمال  یهاارائه صورت   دی تجد  ینیبش یقدرت   & Mehrani)شده 

Rahimipour, 2025)یهامدل   ن،ی. همچن  Stacking    تقلب را بهبود دهند   ییدقت شناسا توانندی م یحسابدار   یهاو شاخص   رندهی ادگیبا ادغام چند(Li & Xiang-hua, 

 عوامل بود.  ری رپذیتفس یبندو ارائه رتبه  Gain اریاستخراج مع تیقابل ،ینیبش یدر پژوهش حاضر، افزون بر قدرت پ XGBoost ت یحال، مز  نی. با ا(2025
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با احساسات   ی مال یهاشاخص   بیاند که ترکسازگار است. مطالعات نشان داده  زی ن  یچندمنبع  یهااستفاده از داده   یبه سو  ات یادب  دیجد   یریگپژوهش حاضر با جهت   یهاافتهی

  ل یتحل  ت یظرف  زیبزرگ ن  یزبان   یها. مدل (Xiao et al., 2025; Zhou & Park, 2025)تقلب را بهبود بخشد    ییشناسا   تواند یم   یمتن  یهاو داده   یااخبار، پوشش رسانه 

 ی هاره ی و زنج  یمتن  ،یعدد   یهاداده   ب یبا ترک  یچندوجه  یهاچارچوب   ن،ی. همچن(Erva Ergun, 2025) را دارند    یمال   یهاموجود در گزارش   ی زبان  یهاو نشانه   یمتن  یهاتناقض

دهنده حرکت  نشان زین شرفتهیو محاسبات پ یبر هوش مصنوع یمبتن  یدیبریه یها. مدل (Ping et al., 2026) کنندی م اهمتر از تقلب را فرجامع  یر یشواهد، امکان ارائه تصو 

و   یکمّ ی هاداده  قی در جهت تلف یگام  توانی اساس، مدل پژوهش حاضر را م نی. بر ا (El-Fargani & El-Hassan, 2025)کشف تقلب هستند  ترده ی چیپ یهاسامانه  یبه سو 

 کند.  شتریرا ب صی قدرت تشخ تواندی م  یو چندوجه یمتن ی هادانست، هرچند توسعه آن با داده  یفیک

عوامل به   نیا تی اهم بودنن ییبودند. پا  یاو سواد رسانه  یدانش مال نییو سطح پا نیتأم  رهیروابط زنج ت،یموفق شینما  یبرا  یعوامل مدل شامل فشار اجتماع نیترت یاهمکم

 نییمثال، سطح پا   ی کمتر بوده است. برا  یتیو حاکم  یمال  یرها یها نسبت به متغآن   زیقدرت تما   ،یبورس  یهادر نمونه شرکت   دهد ی بلکه نشان م  ست،یها نبودن آن   اثری ب  یمعنا 

  ی شتریقدرت ب یو نظارت یساختار  یرهایمتغ ،یتقلب شرکت  ینیبشیداشته باشد، اما در پ یترنقش مهم   یفرد انیقربان ای خرد  گذارانهی سرما  هیممکن است در تقلب عل  یسواد مال

داده  کلان   لیها در دسترس باشد. استفاده از تحلشرکت   یها و شبکه ارتباطتراکنش  یلیتفص  یهاکه داده   ابندیی م   یشتر یب  تی اهم  یزماناحتمالاً    نیتأم  رهیروابط زنج  ن،یدارند. همچن

 .(Shoetan et al., 2024; Udeh et al., 2024)آشکار سازد  ترق ی عامل را دق نینقش ا  تواندی م  یاشبکه  یهاو مدل 

  قیتقلب دارند. تلف  سک یکامل ر  نییتب  یبرا  یمحدود   ت یظرف  ران،یا  یو فرهنگ  ینهاد  ،ی اقتصاد   طی با شرا  ل یتقلب بدون تعد  یجهان  یهانشان داد که مدل   ج یمجموع، نتا در

  ن یکرد. ا  جاد ی ا  یترمدل جامع   ، یررسمیغ  یهاو شبکه  یانتفکر قهرم  ،یخانوادگ  ت یمالک  ،یالملل نیب  یمال   نیتأم  ت ی محدود  ،یمانند نوسانات ارز   یبوم  یهابا مؤلفه   یعوامل نظر 

 & Pangestika)حرکت کرده است    مندنه یمحور و زمداده   ،یچندبعد   یکردها یبه سمت رو یمال  یهاساده نسبت   یهاتقلب همسو است که از مدل   ات یبا روند تحول ادب  جهینت

Honggowati, 2024; Stoykova, 2025)ی گزارشگر  تیفیک  یتنها برااز تقلب نه   یریشگیکه پ  دهدی نشان م  انیبر اعتماد و تداوم روابط مشتر   قلبت  یامدهایپ  ن،ی. همچن ،  

 .(Somanchi et al., 2025)دارد  تیسازمان اهم یحفظ اعتبار و بقا  یبلکه برا 

  ی هابه شرکت  هاافته ی میتعم ن،یمحدود بود و بنابرا  رانیا  هیدر بازار سرما  شدهرفته یپذ  یهامورد استفاده به شرکت   یهاهمراه بود. نخست، داده  ییهات ی پژوهش با محدود نیا

نفوذ    ران،یمد   یمانند تفکر قهرمان  یبوم   یرهایمتغ  یانجام شود. دوم، برخ  اطیبا احت  دیبا   یدولت   یهاو سازمان  یربورسیغ  یکوچک و متوسط، مؤسسات مال  یهابنگاه   ،یخصوص

بودن  ها وجود نداشت. سوم، نامتوازنآن   میشدند و امکان سنجش کاملاً مستق  ی ریگاندازه   نی جانش  ای   ی ادراک  یهابا شاخص   یدهگزارش   ی سازوکارها  یواقع  ت یفیو ک  ی ررسمیغ

تقلب بر اساس اطلاعات و سوابق موجود    صیمدل اثر گذاشته باشد. چهارم، تشخ  تیبر حساس  تواندی ها، مکلاس   یدهمتقلب و سالم، با وجود استفاده از وزن   یهاشرکت   یفراوان

متقلبانه   یردها عوامل و راهب  یزمان  راتییبودند و تغ یپژوهش عمدتاً مقطع  یها. پنجم، داده شوندی افشا نم  یصورت رسمبه   ای که همه موارد تقلب الزاماً کشف    ی انجام شد، در حال

 طور کامل منعکس نکردند. را به 

شود.    سهیکوچک و متوسط آزمون و مقا   یهاو بنگاه   مهیها، مؤسسات ببانک   ،یربورسیغ  یهامختلف، شرکت   عیمدل حاضر در صنا  نده،یآ   یهادر پژوهش  شودی م  شنهادیپ

 ، یحیتوض  یهاادداشت یبا    یمال   یهاصورت   بیترک  ن،یچننشان دهد. هم   یمقررات  راتییتغ  ای  ی رکود   ،یتورم  یهاتقلب را در دوره   سکیر  راتییتغ  تواندی م  یطول  یهااستفاده از داده 

داده  و  وابسته  اشخاص  معاملات  اخبار،  حسابرس،  تأم  یهاگزارش  مدل   تواندی م  نیشبکه  توسعه  مقا  یچندوجه  یهابه  شود.  الگور   XGBoost  سهیمنجر  مانند    ییهاتم یبا 

LightGBM  ،CatBoostیهامدل   ،یعصب  یها، شبکه  Stacking   ی ریرپذ یتفس  یهاعوامل را مشخص کند. استفاده از روش   یبند رتبه   یدار ی پا  تواندی م   زین  یزبان   یهاو روش  

  ، یتیر یسنجش تکبر مد  یبرا   قی دق  یهااس یمق  یاب یو اعتبار  یطراح  ن،یاست. افزون بر ا  یضرور   زین  رهایمتغ  انیتعامل م  یجهت اثر هر عامل و بررس  نییتع  یبرا  SHAPمانند  

 دهد.   شیرا افزا  ندهیآ یهامدل  تیفیک  تواندی سکوت م هنگو فر یررسمینفوذ غ

استقلال    تی کنند. تقو  لیتبد   یمحور و چندسطحمستمر، داده   یابه سامانه   ستیلبر چک   یو مبتن  یادوره  ندیفرآ  کیتقلب را از    سکیر   یابیارز   دی ها باناظر و شرکت  ینهادها

ها . شرکت رد یقرار گ  تیدر اولو   دی با  تیساختار مالک  یزسامعاملات اشخاص وابسته و شفاف   شیپا  ،یحسابرس با مشتر   یمحدودکردن روابط مال   ،یحسابرس  تهیو کم  رهیمد ئتیه
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 حسابداری، امور مالی و هوش محاسباتی 

ا   یدهمحرمانه و مستقل گزارش   یهالازم است سامانه  از مدل ندینما  نیدهندگان را تضماز گزارش   یعمل  تیکنند و حما   جادیتخلف  بر   یهشدار زودهنگام مبتن  یها. استفاده 

XGBoost  گذار  مقررات  ینهادها   ن،یحسابرس همراه باشد. همچن  یابا قضاوت حرفه   د یبا   یینها   میمشخص کند، اما تصم  ترق یدق  یبررس   یرا برا   سک یپرر   ی هاشرکت   تواندی م

  ت ی اهرم بالا، مالک  ی دارا  یهابر شرکت   یاژه یرا توسعه دهند و نظارت و  یاتیو مراجع مال  یسازمان بورس، نظام بانک  انیکنند، تبادل اطلاعات م  کپارچهیداده خود را    یهاگاه یپا   دی با

 متمرکز و معاملات گسترده با اشخاص وابسته اعمال کنند. 

 مشارکت نویسندگان

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند. 

 تشکر و قدردانی

 گردد. مراحل این پژوهش به ما یاری رساندند تشکر و قدردانی میاز تمامی کسانی که در طی 

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع گونه چیانجام مطالعه حاضر، ه در

 مالی حمایت 

 این پژوهش حامی مالی نداشته است. 

 موازین اخلاقی 

 در انجام این پژوهش تمامی موازین و اصول اخلاقی رعایت گردیده است.  
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